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Szanowny Panie Wicepremierze,
" w imieniu przedsigbiorcow zwracamy sie z prosbg o przeanalizowal
mozliwosci wykreslenia z art. 17 ust. 1 pkt 8 ustawy o VAT ostatniej pozy

nie
cji

z tabeli zalgcznika nr 14 z symbolem PKWiU 43.99.90.0 - obejmuja}ce'éo
roboty zwigzane z wykonywaniem pozostatych specjalistycznych robt

budowlanych , gdzie indziej niesklasyfikowanych.
Pod tym symbolem PKWiU sklasyfikowane sg ustugi samojezdnymi zurawi

i

—

samochodowymi i podnos$nikami koszowymi z obsluga operatorskg. Uwaza

Y,

ze wlaczenie tych ustug do mechanizmu odwrotnego obcigzenia podatku V

T

nie przyspieszylo zaplaty naleznego podatku do Urzgdu Skarbowego, lecz

wydhuzyto i skomplikowato jego odprowadzanie.

Dotychczas, do kazdej naszej ushugi byl naliczany podatek VAT 23%| i

odprowadzany do Urzedu Skarbowego. Bylo to dla nas bardzo proste, la
komfortowe w rozliczeniu, bo naliczaliémy i odprowadzaliémy VAT bez oba
ze po drodze ktos moze tego podatku nie zaptaci¢ (przy odwrotnym obcigZer

w budownictwie, gléwny wykonawca moze zaplaci¢ podatek po rozliczeniu

budowy co moze bardzo wydtuzy¢ termin zaplaty podatku naleznego VAT).

Ponadto, ten system skomplikowat i spowodowal duze utrudnienia
prowadzonej dzialalnosci, zwigzane 2z koniecznoscia kazdorazowe
klasyfikowania czy jest to usthuga budowlana czy nie budowlana.
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Przy duzej réznorodnosci ustug wykonywanych przez zurawie samochodowe i

podnosniki koszowe zardwno uslug w budownictwie jak i w innych branze

ch

gdzie jest potrz'febna ustuga zurawiem samochodowym lub podnosnikie
koszowym jest to bardzo ucigzliwe i czasochtonne. Kazda usthige musimy

sklasyfikowaé czy podlega czy nie podlega pod odwrotne naliczanie podatku

VAT. Pod kazda ushuge budowlang jako podwykonawca wymagamy

wystawienia zamoéwienia dla bezpieczenstwa i protokoly wykonania robdt, a
dotychczas wystarczylo zamoéwienie telefoniczne i raport pracy sprzetu
potwierdzony przez najemce do wystawienia faktury. Wprowadzone zmiany
mialy ulatwi¢ rozliczenia dla przedsigbiorcow, a w przypadku duzej
réznorodnosci ustug, system ten powoduje spore utrudnienia w prowadzonej

dziatalnosci gospodarczej, ze wzgledu na pochlanianie ogromnej ilosci czasu
administracje i przyczynia sie do tworzenia zatoro6w platniczych.

na

Wedtug Europejskiego Raportu Platnosci 2017 zmora nieterminowych ptatnosci

opanowala niestety cata Europe i nie widaé konca problemu.

W poprzedniej kadencji sejmu pisaliSmy petycje, odnosnie poprawy pkynnolsici

finansowe] przedsigbiorstw, z uwagi na bardzo duze zatory platnicze
utrudniajace prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. W 2012 r. Pan Premler

Pawlak wprowadzit metode kasowa rozliczania si¢ z podatku, ktéra okazata Fl@

strzalem w dziesigtke. W okresie od wprowadzenia w 2012 r. w mojej ﬁrmle
rozliczen Metodg Kasowa do konca 2016 r. nie mamy zatorow platniczych i
zalegtodci w $cigganiu naleznosci. Pozostaly nam tylko diugi z przed roku 20 12,

ktérych w naszym systemie prawnym pomimo wyrokéw sadowych juz niestety

nie do odzyskamy.

W obecnej sytuacji odwrotnego mechanizmu obcigzenia podatku VAT, koszmar

powraca. W przypadkach ustug z odwrotnym mechanizmem obciazenia podatku

VAT, na powrdt zaczynajg si¢ przeterminowane platnosci, poniewaz meto

da

kasowa w takich przypadkach nie obowigzuje 1 nie motywuje do regulowamia

naleznosci.
Majac na wzgledzie nasze doswiadczenie z 5 lat rozliczania si¢ za pom

ca

0
metody kasowej, uwazamy ze najlepszym rozwigzaniem dyscyplinujacy
przedsiebiorcéw i likwidujgcym zatory platnicze byloby wprowadzenie Meto
Kasowej dla wszystkich przedsie;biorcéw i moze jako pierwsi w Euroy

G

pozbyliby$my sie tej ,,zarazy” - zatoréw platniczych 1 oszustw podatkowy:

Proste metody bywajg najskuteczniejsze. ,
Ponadto powinno sie okresli¢ termin ptatnosci naleznosci za faktury i term
mozliwosci odliczania podatku VAT. Faktura powinna by¢ zaplacona
okreslonym term:inie od daty otrzymania i po przekroczeniu tego termi
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podatku VAT nie mozna by odliczy¢ (znikng zatory ptatnicze, podatki bg
ptacone w terminie i rzetelnie, nastgpi rozwdj przedsigbiorstw).
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Nalezy rowniez wprowadzi¢ obowigzek zglaszania do Urzedu Skarbowégo
faktur z przekroczonym terminem platnosci i utworzyé rejestr podmiot!éw
nieplacgcych naleznosci w terminie, aby wczesniej zapobiec celow!ym
upadtoSciom przedsiebiorstw. '
Zaliczenie faktury do kosztéw uzyskania przychodu powinno byé mozliw!e’ w
momencie jej zaplaty. !
Do kredytowania dzialalnosci gospodarczych s3 banki, a nie s%lafbsi
przedsigbiorcy, ktérzy sg wykorzystywani do kredytowania wiekszych popf:zez
przecigganie terminéw platnoSci i =zaleganie z platnosciami. Metoda
memorialowa stuzy do naduzy¢ podatkowych - poprzez doliczanie do kosztow
uzyskania przychodéw naleznosci jeszcze nie zaptaconych. Brak dyscypliny
przy platnosciach, sprzyja kombinatorom przy doprowadzaniu przedsie;biox'stw
do upadku. Dla przedsigbiorcow i prezesow firm, ktérzy doprowadzili
zarzadzane przez  siebie przedsigbiorstwa do upadku i prowadzone Isa,
postgpowania roszczeniowe wierzycieli powinna by¢ ustanowiona ustawa
zakazujaca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i zajmowania stanowisk
kierowniczych przez co najmniej dziesie¢ lat, lub do chwili pehllego
zaspokojenia wierzycieli. Dzigki temu unikniemy wielu celowych upadtosci |do
jakich doprowadzaja wlasciciele i prezesi zarzadzajacy przedsiebiorstwami.
W panstwie oprécz prawa powinna by¢ jeszcze sprawiedliwos¢, wszy scy
powinni byé réwni wobec prawa. Nie powinno by¢ tak, ze za kradziez batonika
starszy czlowiek idzie do wigzienia, a wiasdciciel firmy doprowadzol)lnej
»ksiggowo” do upadku zmienia tylko nazwe firmy i nie wyp}acajqc
milionowych kwot dla wierzycieli poprzedniej firmy, zgodnie z prawem dalej
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w swojej dotychczasowej branzy.
Czy niezaptacenie naleznosci w obrocie gospodarczym nie jest w $wietle prawa
kradzieza? Gdzie jest miejsce dla tych oszustow? 7
Z zakresu naszej dziatalnosci mozemy przedstawié kilka firm - ,,dhuznikéw”,
ktore oglosily upadios¢é. Wezesniej zgodnie z prawem wyprowadzili majatek z
firmy do nastepnej firmy i nadal pracuja w swojej branzy, tylko pod in:nq‘
nazwa. Prezesi tych upadlych firm maja teraz po kilka firm wedlug danych BI;G,
jezdzg tymi samymi samochodami, a wierzyciele bezskutecznie szukajg swoich
naleznosci i sprawiedliwosci.
Ogtaszane sa upadtosci uktadowe, ale nikt si¢ z wierzycielami nie uktada. Kazde
postepowanie uktadowe jest kradzieza w majestacie prawa, bo jak mozna
nazwa¢ obnizanie wartosci nie zaplaconych naleznosci przez dtuznika |dla
wierzyciela. Z wiasnych dos§wiadczen wiemy, ze upadlosci uktadowe sg tylko|po
to, aby pozostaly majatek pod przykrywks prawa bezpiecznie wyprowadzi¢ z
przedsiebiorstwa. Prezesi i wtasciciele tych firm $miejg si¢ w oczy wszystkim




wierzycielom, bo c6z im moze kto§ zrobi¢ skoro jest wszystko zgodne

prawem.

Na calym nieszczesciu zeruja firmy windykacyjne, ktére pod pozor

odzyskiwania naleznoéci naciggaja przedsiebiorcow na kolejne koszty, a| w

efekcie koncowym nic nie odzyskujg pomimo wyrokéw sgdowych. Prawo
po stronie dhuznikow.

- W latach 80-tych placiliSmy podatek obrotowy i teraz tez powinniTé my

em

toi

wprowadzi¢ powiedzmy 1% podatek obrotowy (od sprzedazy), nie podlegajqcy
zadnym odliczeniom, réwny dla wszystkich, bez wyjatku podmlotow
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na terenie kraju, aby kazdy miat szanse

zaplacié¢ jaki$§ podatek nawet te firmy, ktére majag ,,dobrg ksiegowos¢” i
wykazujg zysku. Mozna by wéwczas na to konto ewentualnie obnizy¢ s

rue
le

podatku dochodowego.

Do petycji zalgczamy Europejski Raport Ptatnosci 2017.

Panie Wicepremierze w imieniu przedsiebiorcéw prosimy o pochyle

v

nie

si¢ nad opisanym problemem, analiz¢ oraz pozytywne rozpatrzenie na
petycji.
Czekamy na odpowiedz.

Z powazani




: Nieterminowe pfatnosm hamuja polski biznes. PrzedSIeblorcy chcy
Zmian w prawie’

02/06/2017

Platnosci po terminie to szczegélny problem dla wielu europejskich, ale takze polskic|
przedsigbiorstw. Jak wynika z przeprowadzonego przez Intrum Justitia Europejskieg'o
Raportu Platnosci 2017, az 52 proc. polskich firm zostato zmuszonych do akceptacii
dtuzszych terminéw ptatnosci, a 45 proc. rodzimych przedsigbiorcéw uwaza opéznieni
w platnosciach za celowe dziatanie swoich kontrahentéw. Prawie potowa (42 proc!
polskich firm widzi rozwigzanie problemu nieterminowych ptatnosci w uchwaleni

nowych, restrykcyjnych aktéw prawnych.

o o~

Prawidtowe zachowania pfatnicze w firmie sg istotnym elementem kazdego dobrz{e
prosperujgcego przedsigbiorstwa. Jednakze kondycje finansowe wielu europejskich i polskiclh
firm, wskazujg na szereg nieprawidtowosci zwigzanych z terminowymi ptatnos$ciami. Jak sie
okazuje, ocena ryzyka wynikajgca z opéZniert w ptatnoéciach zostata w 2017 roku oszacowana
na nieco nizszg w poréwnaniu do ubiegtego roku. Pomimo pozytywnego trendu, wiele
przedsigbiorstw wcigz mierzy sig z problemem jakim sg nieterminowe ptatnosci.

Opéznione ptatnosci a ryzyko

Podstawg rozwoju kazdego przedsiebiorstwa jest jego stabilnoéé finansowa. Niestety opdznione
ptatnosci klientdw w mniejszym lub wiekszym stopniu wptywajg na destabilizacje kondyc;ji kaid(laj
firmy. Poza brakiem perspektyw na dalszy rozwdj przedsigbiorstwa, do konsekwencji zwigzanych
z nieterminowymi ptatnosciami mozna dotgczy¢ problem niemoznosci tworzenia nowych miejsc
pracy (ok. 22 proc.), utrate dochodéw (ok. 25 proc.) czy zagrozenie istnienia firmy (ok. 20 proé.l
Co wazne, z Europejskiego Raportu Ptatnosci 2017 wynika, Ze 30 proc. przedsigbiorcéw wskazuje
na $redni lub duzy wptyw opdznien w ptatnosciach na kwestie utraty ptynnosci finansowej firmy.

Europejskn Raporft Ptatnosci 2017

" Przyczyny opdznien w ptatnoscnach
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Przyczyny nieterminowych ptatnosci

Jak wynika z przeprow_,édzonego badania, wsrdd klientow polskich przedsigbiorstw panujg cztery,
gtéwne nurty zwigzane' z nieterminowymi ptatnosciami. Zasadniczymi i najwyzej notowanymi
przyczynami probleméw z optatami wedtug badanych przedsiebiorcow, sg trudnosci ﬁnansowle
kontrahentéw oraz celowe opdZnienia optat. Rzadziej motywem opdzZnionych ptatnosci sg spory,
dotyczgce dostarczonych towardw i ustug oraz nieefektywne procedury administracyjne klientév!/.l
- Warto podkreslié, zé w zwigzku z zalegtymi naleznosciami, tylko 32 proc. przedsigbiorcow
przekazuje niezaptacone faktury do firm windykacyjnych. Przedsigbiorcy zazwyczaj robig. to
dopiero po uptywie 83 dnl od terminu ptatnosci faktury — méwi Krzysztof Krauze, prezes Intrur |
Justitia.
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Zalegte ptatnosci a U:nia Europejska

Europe;skﬂ Rapon Piatnosca 2017
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Problem zalegtosci w ptatnosciach wobec przedsigbiorcéw spowodowat, Zze z inicjatywy Komisj j
Europejskiej powstata Dyrektywa Unii Europejskiej w sprawie zwalczania zalegtosci w optatac t|1
Jak sie okazuje, tylko 8 proc. polskich przedsiebiorcéw zna te dyrektywe - to bardzo mato }N
poréwnaniu do $redniej europejskiej, ktéra wynosi 31 proc. Co ciekawe, w poréwnaniu ﬁc?
znajomosci europejskich zarzadzen, az 63 proc. polskich firm twierdzi, ze ma $wiadomo$¢
przepiséw krajowych dotyczgcych opdznionych lub nieuregulowanych ptatnosci; czyli w tym
przypadku wiecej niz wynosi europejska $rednia (57 proc.).

Europejski Raport Piatnosca 2017

" Poziom wledzy na temat 7 :
przepisow krajowych ° ; L

63 0/0 polskich przedsiehiorcow ma
swiadomas¢ przepisew krajowych dotyczacych '
opoznionych lub nieuregulowanych platnosci SN
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Rozwiazanie problemu

Jak wynika z Europejskiego Raportu Ptatno$ci 2017, nieterminowe ptatnosci to problem, z ktéry
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muszg mierzy¢ sie europejscy oraz polscy przedsiebiorcy. Nieuregulowane ustawodawstwo oraz
niepoprawna kultura tp}atnosm to tylko niektére z przyczyn zwigzanych z trudnosciami
finansowymi przedS|e,b|orstw a takze trudng sytuacjg gospodarczg w catej Europie. Wiele
polskich i zagranicznych przedsiebiorstw widzi rozwigzanie problemu w uchwaleniu nowyc
restrykcyjnych aktéw prawnych. — Jak mozna zauwazy¢, kultura ptatnosci w koricu zaczeta
podaza¢ w dobrym kierunku. Niestety wcigz wielu przedsiebiorcéw musi akceptowaé dtuzsze
terminy sptat naleznoéci wbrew wiasnej woli. Z tego powodu, az 42 proc. polskich firm jest za
wprowadzeniem bardznej rygorystycznych przepisow dotyczacych punktualnych p’ratnosm |
moéwi Krzysztof Krauze z Intrum Justitia. Z kolei 17 proc. polskich przedsiebiorcéw preferu;e
ustanowienie dobrowolnych inicjatyw ze strony firm w kwestii opdznionych p+atnosm Co lstotnel
79 proc. polskich firm twierdzi, ze obowigzujgce przepisy prawa utrudmaja prowadzenie | z
sukcesem dziatalnosci gospodarczej w Polsce.
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Europejskl Raport Pi'atnosca 2017

‘Przeplsy prawa przeszkoda
w prowadzentu dzialalnosci w Polsce

) : - Ly
79 /O respondentow uznaje obowigzujace
przepisy prawa za utrudnigjgce prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej
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Europejski Raport Ptatnosci 2017 zostat opublikowany na podstawie badania, ktore zostato
przeprowadzone w 29 krajach Europy, w okresie od lutego do marca 2017 roku. W raporcie tym,
firma Intrum Justitia zebrata dane z 10 468 firm z catej Europy.




