Warszawa, dnia 27 kwietnia 2016 r.

RZECZPOSPOLITA POLSKA
MINISTER FINANSOW

BAK3.0811.7.2016

Pan
Krzysztof Kwiatkowski

Prezes
Najwyzszej [zby Kontroli

Dziatajac na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2015 r. poz. 1096) niniejszym wnosz¢ umotywowane zastrzezenia do
Wystapienia pokontrolnego z kontroli ,,Wykonanie budzetu panstwa w 2015 r., cz. 19 - Budzet,
finanse publiczne i instytucje finansowe” (znak: KBF.410.001.06.2016, P/16/001), dotyczace:

1. Wniosku zawartego w czesci V pkt 1 (strona 18) w zakresie zmiany postanowien Procedury
wykorzystania Srodkow uzyskiwanych tytutem Umow z koncernami tytoniowymi w celu
zapewnienia pelnego wykorzystania w latach nastgpnych niewykorzystanych $rodkow
pochodzacych od koncernéw tytoniowych uruchomionych w danym roku.

2. Ustalonej nieprawidtowosci wskazanej w czesci IV 2.2 (strona 15) w zakresie rozliczenia
wynagrodzenia wykonawcy umowy z dnia 15 lutego 2013 r. nr C/830/11/DI1/298-2,
R/150/12/S.C./B na dostawe sprzetu wraz z ustugami towarzyszacymi dostawie oraz

migracji systemow informatycznych resortu finansow.

Ad 1. Celem Procedury wykorzystania srodkow uzyskiwanych tytutem Umow z koncernami
tytoniowymi (Procedury) jest wskazanie trybu przekazania s$rodkow wplywajacych na
dedykowane konto pomocnicze (formula wymagana przez Komisj¢ Europejska - KE do
transferow kwot dla panstw uczestniczacych) w zwigzku z realizacjg uméw z koncernami!

(umow) do budzetu panstwa, w sposob umozliwiajacy ich wykorzystanie zgodnie z celem

' Umowa z koncernem Philip Morris w sprawie zwalczania przemytu i podrabiania papierosow; Umowa
o wspolpracy migdzy JT International S.A. JT International Holding BV oraz Wspolnotq Europejskq
i uczestniczqcymi panstwami czlonkowskimi, Umowa o wspolpracy pomiedzy Imperial Tobacco Limited, Unig
Europejskq oraz uczestniczgcymi panstwami czionkowskimi; Umowa o wspoipracy pomiedzy British-American
Tobacco (Holdings) Limited, Unig Europejskq oraz Uczestniczqgcymi panstwami cztonkowskimi.
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przeznaczenia okreslonym w umowach. Procedura nie jest wigc narzedziem, zapewniajacym
prawidtowos¢ wydatkowania $rodkow budzetowych przez dysponentéw, a jedynie opisem
postepowania na szczeblu Ministerstwa Finansow.

Do chwili obecnej wszystkie kwoty, jakie wptynely na konto pomocnicze w ramach realizacji
umow z koncernami zostaly przekazane na rachunek dochoddéw budzetu panstwa, zgodnie
z postanowieniami Procedury. W trakcie stosowania Procedury co roku uruchomiono pelne
kwoty rezerwy celowej Wspieranie zwalczania przemytu i podrabiania wyrobow tytoniowych,
kazdorazowo ujete w budzecie panstwa i1 przesunigto do wilasciwych dysponentow (dane
zbiorcze w zalaczonej tabeli). W opinii Ministerstwva Finanséw, $wiadczy to o prawidlowym
postepowaniu ze srodkami otrzymanymi w ramach umow.

Funkcjonowanie Procedury ma zasigg $cisle wewngtrzny (krajowy). Ani KE, ani inne instytucje,
w tym koncerny tytoniowe nie ingeruja w mechanizmy zaimplementowane w panstwie
cztonkowskim w zakresie wykorzystania $rodkow. Nie ma réwniez wymogu skladania
sprawozdan finansowych. Do tej pory Polska, na potrzeby dobrej wspdlpracy z instytucjami UE
(KE/OLAF), informowata o tym, ze s3 wdrozone mechanizmy majace na celu wykorzystanie
otrzymanych kwot, zgodnie z celem wskazanym w umowach.

W Procedurze wdrozono zasad¢ petnego wykorzystania srodkéw bedacych w dyspozycji Polski
na dany rok. Biorgc pod uwage zasad¢ rocznosci budzetu oraz dyspozycje NIK z 2009 r.,
nakazujaca biezace przekazywanie Srodkow z konta pomocniczego do budzetu panstwa,
zaplanowano tak mechanizmy Procedury, by w danym roku wszystkie $rodki mozliwe do
zaplanowania zgodnie z procesami budzetowymi, byly oddane do dyspozycji wtasciwych

dysponentdéw i do tej samej wysokosci mogly by¢ przez nich w danym roku wydatkowane.

Procedura nie dotyczy etapu wydatkowania przesuni¢tych kwot przez dysponentow w roku
biezacym.

W odniesieniu do prognozowania kwot rezerwy celowej na kolejne lata, nie zaklada ona
mozliwosci niewydatkowania $rodkéw przesunigtych przez dysponentow, aby pozostajac
w zgodnos$ci z przepisami dotyczacymi finanséw publicznych 1 zasada rocznego budzetu
panstwa, nie stwarza¢ zachet dla dysponentow do niepelnego wykorzystania srodkow.
Wydatkowanie $rodkow pozostaje w gestii dysponentdéw i Procedura nie ma wptywu ani na jego
przebieg, ani na efektywno$¢. Dysponenci stosuja si¢ do jej wymogow. Kazdy dysponent

deklarowal corocznie (w ramach S$rodokresowego monitoringu), w drugiej potowie roku,



gotowo$¢ petlnego wydatkowania do konca roku przystugujacych mu kwot w ramach podziatu

rezerwy celowe;.

Sytuacje niewydatkowania przez indywidualnych dysponentéw czesci przesunietych srodkow,
jakie miaty miejsce w latach minionych, byly przypadkami incydentalnymi. W kolejnych latach
poszczegolni dysponenci i stuzby raportowaty relatywnie niewielkie kwoty niewydatkowane,
z powodu zdarzen o charakterze losowym.

Przyczyny niewydatkowania $rodkow budzetowych nie sa mozliwe do wyeliminowania
z poziomu Procedury, gdyz dysponenci napotykaja losowe zdarzenia, ktore uniemozliwiajg im
wydatkowanie kwot bedacych w ich dyspozycji w ramach ich cze$ci budzetowych,
np. z powodéw zwigzanych z nieprzewidzianym przedluzeniem postepowania o udzielenie

zamoOwienia publicznego na kolejny rok.

Jedng z mozliwych konsekwencji zmian w Procedurze w zakresie ponownego wykorzystania
srodkow przez dysponentow moze by¢ kumulowanie przez nich kwot niewydatkowanych.

W toku prac Grupy roboczej ds. zwalczania przemytu i podrabiania wyrobow tytoniowych
1 zwigzanych z tym roboczych kontaktach, poszczegdlne podmioty wielokrotnie wnioskowaty
o stworzenie takich mechanizmow, ktére w ich zamysle, umozliwi¢ im maja gromadzenie
srodkdw na wigksze projekty, czy kosztowne przedsigwzigcia inwestycyjne, w przypadku gdy
budzety przekraczaja roczne limity w ramach rezerwy celowej. Do tej pory wskazywano na
konieczno$¢ stosowania obecnych przepisow 1 ewentualnego opracowania ,montazy
finansowych” z réznych dostepnych w budzetach rocznych dysponentow srodkéw, przy udziale
srodkow przesunigtych z rezerwy celowej oraz korzystania z mechanizmu zapewnienia. Obecnie
z duzym prawdopodobienstwem nalezy zaktada¢, ze dysponenci przyjma przedmiotowe zmiany
w Procedurze jako mozliwo$¢ kumulowania (nawet kilkuletniego) kwot przesunigtych z rezerwy
celowej. W konsekwencji, skutek moze by¢ odwrotny od zamierzonego, tj. pojawienie si¢ braku

dyscypliny finansowej lub nawet niegospodarnosci.

Nalezy zauwazy¢, ze w wyniku zmian Procedury moze powsta¢ sytuacja, gdy w budzecie
panstwa po stronie wptywow nie ma zadnego zasilenia (brak wptat od KE) ale po stronie
wydatkow nalezy zapewni¢ kwote rezerwy celowej rownowazng co najmniej sumie wszystkich
dotad niewydatkowanych przez dysponentéw kwot w minionych latach. Powstaje watpliwos¢,

z jakich $rodkow zostang zasilone dochody budzetu panstwa na ten cel.



Obecnie Procedura funkcjonuje poprawnie i zgodnie z celem oraz zasadami jej utworzenia.
Zmiana Procedury musiataby si¢ wigza¢ z konieczno$cig wstrzymania biegu poprzedniej Sciezki,
aby wprowadzi¢ nowe rozwigzania. W konsekwencji, mechanizm przeptywu $rodkow moze
zostaé narazony na ryzyko catkowitego sparalizowania poprzez wprowadzenie licznych
modyfikacji (koniecznych dla wdrozenia sugerowanych opcji) i w efekcie pozbawic
dysponentéw finansowania waznych przedsiewzie¢, w postaci zapewnienia znaczacych srodkow
z rezerwy celowej, jakie dotad byly im udostepnione. Koszty i konsekwencje kompleksowe;j
zmiany Procedury moga by¢ znacznie wyzsze, niz obecny $redni odsetek niewydatkowania

ponizej 2,3% Srodkow.

Teza Najwyzszej Izby Kontroli o niepodjeciu wystarczajacych dziatan zmierzajacych
do zapewnienia petnego wykorzystania $rodkdw pochodzacych od koncerndéw tytoniowych,
w opinii Ministra Finansow, jest niezasadna. Najwyzsza Izba Kontroli zestawila dane
o niewydatkowaniu §rodkow przez dysponentéw z lat 2013-2015, z oceng zmian Procedury,
ktéra weszta w zycie od 2016 r. W trakcie kontroli Minister Finanséw informowat kontroleréw
Najwyzszej Izby Kontroli o czynnosciach przeprowadzonych w ostatnim okresie
w Ministerstwie Finansow, ktore skutkowaty nie tylko zmiang Procedury, ale takze innymi
dzialaniami, np. w ramach Miedzyresortowego Zespotu i wlasciwej grupy roboczej powotanej
przez ten Zesp6l. Skutki podjetych dziatan (z racji konstrukcji Procedury i proceséw, jakie

reguluje), bedg widoczne od 2017 r.

Majac powyzsze na uwadze Ministerstwo Finansow zwraca si¢ z proba o wycofanie wniosku
Najwyzszej [zby Kontroli dotyczacego zmiany postanowien procedury z uwagi na fakt, Zze zostal
on juz zrealizowany w 2015 r. poprzez zmian¢ przedmiotowej Procedury, rekomendowang przez
Najwyzsza Izbe Kontroli w ramach kontroli P/15/001. Procedura zostala zmodyfikowana
i weszla w zycie 31.12.2015. Obecna wersja jest optymalna dla celow, do jakich zostata

opracowana oraz spelnia zatozenia wskazane przez Najwyzsza [zb¢ Kontroli.

Ad 2. W wystgpieniu pokontrolnym Najwyzszej Izby Kontroli (cze¢s¢ IV pkt 2.2 str. 15)
ustalono, iz ,,Ministerstwo jako Beneficjent projektu Program e-Clo, wiedzac juz 15 czerwca
2015 r. onaliczeniu kary umownej w nadmiernej wysokosci, powinno zgtosi¢ do Instytucji
Wdrazajacej, iz wysokos$¢ kary umownej, ktora w zatozeniach Ministerstwa powinna pokry¢
w calosci wydatki zwigzane z realizacja przedmiotowej umowy uleglta zmniejszeniu i tym

samym konieczna jest zmiana kosztorysu projektu w celu pokrycia wydatkow zwigzanych z jego



realizacjg ze $rodkéw POIG 2007-2013. W razie konieczno$ci nalezato réwniez wystapi¢ do
Ministra Finanso6w z wnioskiem o zwigkszenie planu wydatkow w tej wysokosci w czesci 19 ze
srodkow rezerw celowych. Zdaniem NIK niepodj¢cie tych dziatan spowodowato
niewykorzystanie §rodkow UE w wysoko$ci 829,5 tys. zt (...) i tym samym poniesienie tych

wydatkoéw z budzetu krajowego.”

Nalezy wyjasni¢, iz 4 marca 2015 r. Minister Finanséw wniost o przejecie zastepstwa
procesowego w sprawie SMT S.A. i skierowanie pozwu o zaptate kary umowne] wraz
z naleznymi odsetkami w wysokosci 9.702.455,52 zt. Od tego momentu sprawe zastgpstwa
procesowego przejeta Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa. W dniu 15 czerwca 2016 r.
Minister Finans6w po ponownym przeanalizowaniu sprawy przychylit si¢ do rozwigzania
zaproponowanego przez Prokuratori¢ Generalng Skarbu Panstwa, aby kary umowne z tytulu
odstgpienia zostaly naliczone od wysoko$ci wynagrodzenia umownego przypadajacego na t¢
cze$¢ umowy, od ktorej odstapiono. Zmiana stanowiska Ministra Finansow w dniu 15 czerwca
2015 r., co do wysokosci kar umownych nie spowodowata zmiany decyzji odnosnie dochodzenia
roszczen na drodze sagdowej, zwlaszcza, ze Wykonawca nie tylko negowal zasadno$¢ naliczenia

kar umownych, ale rowniez odmawiat wystawienia faktury.

W dniu 15 czerwca 2015 r. nadal nie byla znana ostateczna kwota kar umownych ani
przyblizony termin, w ktérym mogloby doj$¢ do rozliczenia umowy i wzajemnych roszczen.
Uzaleznione to byto od niezaleznych czynnikow takich jak: przygotowanie przez Prokuratori¢
Generalng Skarbu Panstwa pozwu, a przede wszystkim wyznaczenie terminu rozprawy sadowe;j.
Stan na jakim znajdowala si¢ sprawa na dzien 15 czerwca 2015 r. nie dawat Zadnych podstaw do
tego, aby zakladaé, iz rozstrzygnigcie sporu umozliwiajace rozliczenie tej umowy bedzie
mozliwe jeszcze w 2015 r., tym bardziej w okresie kwalifikowalnosci projektu Program e-Clo.
Tym samym nie bylo podstaw do wystepowania do Instytucji Wdrazajacej o zmiang
porozumienia o dofinansowanie projektu oraz aktualizacj¢ Harmonogramu Rzeczowo-
Finansowego, przywracajacego ten wydatek do zakresu projektu Program e-Clo. Podkresli¢
nalezy, iz na dzien 15 czerwca 2015 r. okres kwalifikowalnos$ci projektu Program e-Cto, zgodnie
z obowigzujagcym aneksem nr 9 porozumienia o dofinansowanie konczyt si¢ 31 pazdziernika

2015T.

Rozliczenie tej umowy w 2015 r. stato si¢ mozliwe dopiero dzigki zawarciu ugody sadowe;j

w dniu 9 listopada 2015 r., czego uprzednio nie mozna byto przewidzie¢. Z tego tez powodu



wczesniejsze podjecie dziatan, o ktérych mowa w wystapieniu pokontrolnym Najwyzszej Izby
Kontroli rowniez byto niemozliwe.

Ponadto, Ministerstwo Finansow nie dysponowalo wolnymi, niezaangazowanymi $rodkami
projektowymi umozliwiajagcymi sfinansowanie przedmiotowej faktury, wystapitaby rowniez
koniecznos$¢ pozyskania srodkow na ten cel z rezerwy celowej, co byto niemozliwe z formalnego
punktu widzenia. Zgodnie bowiem z pkt 21 Procedury uruchamiania oraz przyznawania
zapewnienia finansowania lub dofinansowania przedsiewziecia ze srodkow rezerwy celowej
budzetu panstwa i budzetu Srodkow europejskich wnioskowanie o uruchomienie $rodkow
z rezerwy celowej jest mozliwe po wydatkowaniu $rodkéw ujetych w czesSci dysponenta
zaplanowanych tacznie na wszystkie programy w wysokosci nie mniejszej niz 70%, a taki
warunek w tamtym okresie nie zostalby spetliony. Pozyskanie $rodkow w ramach decyzji
o zapewnieniu finansowania takze nie bylo mozliwe ze wzgledu na to, ze wydatek dotyczyt

umowy juz zawartej, a nie planowane;j.

Majac powyzsze na uwadze, zarzut niepodjecia dziatan od 15 czerwca 2015 r., o ktéorych mowa
w wystgpieniu pokontrolnym Najwyzsze Izby Kontroli, jest w ocenie Ministerstwa Finansow
nieuzasadniony i wnosz¢ o usunig¢cie opisanej sprawy z kategorii ustalone nieprawidlowosci
albo:

wykreslenie z Wystgpienia pokontrolnego fragmentu:

»Najwyzsza [zba Kontroli uwaza, iz Ministerstwo Finansow jako Beneficjent projektu Program
e-Clo, wiedzac juz 15 czerwca 2015 r. o naliczeniu kary umownej w nadmiernej wysokosci,
powinno zglosi¢ do Instytucji Wdrazajacej, iz wysoko$¢ kary umownej, ktora w zalozeniach
Ministerstwva powinna pokry¢ w catosci wydatki zwigzane z realizacja przedmiotowej umowy,
ulegta zmniejszeniu 1 tym samym konieczna jest zmiana kosztorysu projektu w celu pokrycia
wydatkoéw zwigzanych z jego realizacja ze srodkow POIG 2007-2013. W razie koniecznosci
nalezalo rowniez wystapi¢ do Ministra Finanséw z wnioskiem o zwiekszenie planu wydatkow
w tej wysoko$ci w czesci 19 ze srodkdow rezerw celowych.”

oraz zmiang¢ akapitu z:

»Zdaniem Najwyzszej Izby Kontroli niepodjecie tych dziatan spowodowato niewykorzystanie
srodkow UE w wysokosci 829,5 tys. zl, tj. 85% warto$ci faktur pomniejszonych o kary umowne
1 tym samym poniesienie tych wydatkow z budzetu krajowego”

na:

6



»Brak realnych mozliwo$ci podjecia dzialan majacych na celu przywrocenie zabezpieczenia
finansowania wydatkéw wynikajacych z realizacji umowy ze §rodkéw projektu Program e-Cto
spowodowato niewykorzystanie srodkow UE w wysokos$ci 829.5 tys. zt, tj. 85% warto$ci faktur
pomniejszonych o kary umowne i1 tym samym poniesienie tych wydatkow zbudzetu

krajowego”.

Na podstawie art. 62 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1096) niniejszym przedstawiam Panu Prezesowi informacje o sposobie

wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych sformutowanych w wystapieniu.

Whiosek 2 — wprowadzenie zmian w sposobie rozliczania Srodkow w ramach rzadowego
programu ,,Wspieranie Przedsiebiorczosci z wykorzystaniem poreczen i gwarancji Banku
Gospodarstwa Krajowego” umozliwiajacych rzetelne ujecie wydatkow w ewidencji
ksiegowej czesci 19 zgodnie z ich charakterem ekonomicznym.

Ministerstwo Finansow podjeto prace nad zmiang sposobu rozliczania $rodkow w ramach
rzagdowego programu ,,Wspieranie przedsigbiorczosci z wykorzystaniem porgczen i gwarancji
BGK?”, tak aby ujecie tych wydatkow w czgsci 19 budzetu panstwa byto bardziej zgodne z ich
charakterem ekonomicznym.

Prowadzone sg rowniez prace nad zmiang klasyfikacji budzetowej dla wydatkow z powyzszego
tytutu, klasyfikowanych obecnie w rozdziale 15011 — Rozwdj przedsigbiorczosci, w paragrafie
430 — Zakup uslug pozostatych. W tym zakresie zostanie zaproponowane utworzenie nowego

paragrafu wydatkowego na potrzeby klasyfikowania omawianych wydatkow.

Whniosek 3 — rzetelne planowanie wydatkow w rozdziale 15019 ,,Wspieranie polskiego
eksportu poprzez udzielanie przez Bank Gospodarstwa Krajowego kredytow
eksportowych”.

Rozumiejac potrzebe rzetelnego prognozowania wydatkow budzetowych, beda podejmowane
dziatania umozliwiajace poprawe dotychczasowego planowania zapotrzebowania na $rodki na
realizacj¢ programu rzagdowego Finansowe Wspieranie Eksportu (poprzednia nazwa programu
Wspieranie polskiego eksportu poprzez udzielanie przez Bank Gospodarstwa Krajowego
kredytéw dla zagranicznych nabywcéw polskich towaréw i ustug lub ich bankéw z ochrong

ubezpieczeniowg Korporacji Ubezpieczen Kredytow Eksportowych S.A.).



Pragne podkresli¢, ze podejscie do planowania zostato juz skorygowane na etapie planowania
budzetowego na 2016 r. Uwzgledniajac prognoze sporzadzong przez BGK oraz dotychczasowe
dane historyczne zwigzane z realizacja ww. programu, Ministerstwo FinansoOw nie zglosito

do ustawy budzetowej na 2016 r. zadnych $rodkow na realizacj¢ omawianego programu.

Whiosek 4 — zaprzestanie utrzymywania srodkow w planie dysponenta czesci zamiast
ujmowania ich w planach jednostek podleglych.

Ministerstwo Finansow kontynuuje dzialania podj¢te w poprzednich dwoéch latach w kierunku
ograniczenia zjawiska utrzymywania $rodkéw w planie dysponenta cze$ci i ujmowania ich
w docelowych planach jednostek resortu. W dalszym ciggu tak jak dotychczas przy realizacji
zadan, jako nadrzedng stosuje zasad¢ wydatkowania §rodkow publicznych, wynikajaca z art. 44
ustawy o finansach publicznych. Podtrzymywane sa dziatania, polegajace na wskazywaniu
konkretnych jednostek celnych, ktore beda realizowaty wskazane przez nie zadania juz na etapie
planowania (lipiec).

Jednocze$nie, majac na uwadze zalecenia NIK w zakresie rozdysponowania S$rodkow
1 przekazania ich w planach podleglych jednostek informuje, ze nadal podejmowane beda
wszelkie mozliwe dzialania dotyczace zaniechania praktyki pozostawiania u dysponenta
nierozdysponowanych na etapie planowania czes$ci $rodkéw budzetowych, w tym poprzez
dokonywania szczegdtowych analiz stopnia wykonania planu finansowego oraz stopnia
zaangazowania 1 wykorzystania przyznanych srodkéw finansowych. Ministerstwo Finansow
doktada wszelkich staran, aby dokonywac¢ pelnego podziatu $rodkéw na jednostki. Dowodem
takiego dzialania jest pozostawienie w planie na 2016 r. jedynie na poziomie dysponenta
srodkow, jako zabezpieczenie zaangazowania, ktére dokonane zostalo na podstawie umowy
zawarte] w dniu 1 lutego 2013 r. Nr R/102/11/AP/B/371/A-1/66 podpisanej przez Ministerstwo
Finanséw z firma Sygnity SA na Budowe, wdrozenie i utrzymanie Systemu e- Podatki. Srodki te
zostang przekazane Wykonawecy =z chwilg realizacji odpowiednich ustug, zgodnie

z harmonogramem platnosci.

Whiosek 5 — ujednolicenie przepisow w zakresie rozliczania w wydatkach i dochodach
srodkéow z tytulu kar umownych zaréwno w przypadku ich otrzymania od wykonawcow
umow realizowanych w ramach projektow finansowanych s$rodkami UE, jak

i w przypadku potracenia tych kar z wynagrodzenia wykonawcy.



Ministerstwo Finansow dokona analizy podniesionego problemu 1 rozwazy potrzebe
doprecyzowania przepisOw w zakresie spdjnosci rozliczen kar umownych w ramach budzetu

srodkow europejskich z systemem rozliczen tych kar w czesci krajowe;.

Whiosek 6 - wyznaczenie komorki organizacyjnej Ministerstwa Finansow wlasciwej do
dochodzenia naleznosci Skarbu Panstwa i wykonywania roli wierzyciela w sytuacjach
nietypowych.

Uprzejmie informuje, ze trwaja prace nad wypracowaniem optymalnego rozwigzania w celu
powierzenia Departamentowi Prawnemu wykonywania roli wierzyciela w sytuacjach

nietypowych.

Dysponent Czesci 19
z upowaznienia Ministra Finansow
DYREKTOR GENERALNY
Ministerstwa Finansow
Monika Nowosielska

/podpisano podpisem elektronicznym i w wersji papierowej/

Zatacznik: Tabela - zestawienie kwot uruchomionych w ramach rezerwy celowej



