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Dotyczy:

Petycja w sprawie podjecia przez Kancelari¢ Prezesa Rady Ministrow inicjatywy
ustawodawczej w celu zmiany przepisow prawa lub podjecia stosownego
rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie zaniechania poboru podatku
dochodowego od osob fizycznych od niektdrych dochodow (przychodow) podatnikéw
podatku dochodowego od 0sdb fizycznych
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W nawigzaniu do Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach w zwigzku z art. 2
ust .1, 2 pkt 2 oraz ust. 3, wnosze o:

podijecie przez Kancelarig Prezesa Rady Ministrow iniciatywy ustawodawczej
w_celu zmiany przepisow_ prawa lub_podjecia_stosownego rozstrzygniecia lub
inneqo_dzialania w_sprawie zaniechania poboru podatku dochodowega od osdb
fizycznych od niektorych dochodéw (przychoddw) podatnikéw _podatku
dochodowego od osdb fizycznych.

Poprzez zaniechanie poboru podatku od:

przypadku przekazania przez kredytobiorce na rzecz finansujacego zakup banku
nabytego na cele mieszkaniowe lokalu od 1.01,2013 r. do 31.12.2014 r. Wedlug
istniejacych na dzien dzisiejszy przepisow, powstaje obowiazek zaptaty na rzecz
skarbu panstwa podatku dochodoweqo od kwoty umorzoneqo przez bank dlugu.

W swietle otrzymanego pisma z Ministerstwa Finanséw (zalgcznik nr 1) oraz
opisanego w nim rozporzgdzenia z dnia 22 maja 2015 r. w sprawie zaniechania poboru
podatku dochodowego od osdéb fizycznych oraz podatku dochodowego od osdb
prawnych od niektorych dochodow (przychoddw) podatnikdw podatku dochodowego od
0s0b fizycznych oraz podatku dochodowego od osob prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz.
766) wynika, ze witasciciele nieruchomosci lokalowych mieszkalnych, ktdrzy po dniu
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1 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. dokonali przekazania swojej
nieruchomosci zabezpieczonej hipotecznie na rzecz podmiotdéw uprawnionych d.
udzielania kredytow na podstawie odrebnych ustaw przed dniem 15 stycznia 2015 r.,
zwolnieni sg z obowigzku zaplaty podatku dochodowego z tytutu przysporzonego
przychodu.

Szanowna Pani Premier, wedlug mojej oceny zastosowanie tego rodzaju
rozwigzania, polegajgcego na uprzywilejowaniu poprzez nadanie tego rodzaju
uprawnienia, tylko dla ograniczonej grupy uciemiezonych kredytobiorcow
(Rozporzadzenie obejmuje tylko transakcje przekazywanych lokali mieszkalnych od
1.01.2015r. do 31.12.2016 r.) jest co najmniej niesprawiedliwe.

Swojg opinie argumentuje poprzez fakt, iz kredytobiorcy, ktdrzy w tym samym
okresie zaciggneli podobne kredyty hipoteczne (indeksowane w walucie obcej) na zakup
mieszkania, nastepnie wskutek trudnej sytuacji finansowej zaprzestali swoje
zobowigzania obslugiwaé, aby w rezultacie dokonaé przekazania swych nieruchomasci
w zamian za zwolnienie z reszty dlugu, z punktu widzenia fiskalnego traktowani sg
inaczej. Wrecz z ich pokrzywdzeniem.

Moje stwierdzenie potwierdza fakt, iz wystarczylo bowiem, zeby kredytobiorca
przekazat mieszkanie w dniu 2 stycznia 2015 r., a nie w 31 grudniu 2014 r. Nie ma
znaczenia fakt, iz do zaciggniecia zobowigzania kredytowego doszto w tym samym dniu.

Nie ulega watpliwosci, ze kredytobiorca, ktéry swego przekazania dokonal pézniej,
posiadat lepszg kondycje finansowg. Nasuwa sie pytanie, czy intencjg autora
rzeczonego Rozporzgdzenia nie byto czasem niesienie pomocy wszystkim realnie
potrzebujgcym kredytobiorcom. Wartym zauwazenia jest fakt, iz wielu gospodarkom
krajowym nie udalo sie w pore dostrzec zagrozenia, a co dopiero moégt przewidziec¢
zwykly Smiertelnik.

Dodatkowo na uwage zasluguje fakt, iz Ustawodawca, ktory jak wiemy jest w trakcie
przygotowania stosownej ,Ustawy pomocowej’ w sposob nadrzedny traktuje kwestie
udzielenia pomocy zadtuzonym.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze swojg postawa banki przyjmujac nieruchomosci
i zwalniajac z diugoéw kredytobiorcdw dokonujg aktu pomocy i ratunku wobec swoich
dluznikow. W_$wietle przedstawionych okolicznosci dochodzi wrecz do absurdalnej
sytuacji, w ktorej jestesmy swiadkami jak Organy Panstwa wystepujg jako podmiot, ktory
w zaistniatych uwarunkowaniach upomina sie o podatek, chcac na tym jeszcze zarobic.

Szanowna Pani Premier, 0 szczegotach swojej sprawy informowalem juz wczesniej
pismami z dnia 12.02.2016 r. oraz 24.06.2016 r. Niestety ze strony tut. Departamentu
Spraw Obywatelskich, poza przekazaniem mojej sprawy do Ministerstwa Finansow oraz
udzielenia stéw tzw. wspolczucia, nie otrzymalem zadnej realnej pomocy. Co gorsza
odnioslem wrazenie, iz przekaz byt prosty: Pani Premier nic nie moze. Postawa taka
mnie nie tylko nie zadawala, ale wrecz bulwersuje. Osmielam sie stwierdzic,



iz prezentowane przez Kancelarie stanowisko nie tylko ni jak sie¢ ma do medialnych
wypowiedzi Pani Prezes Rady Ministrow, jak rowniez do realnej checi udzielenia mi
pomocy.

Ubolewam nad faklem, iz udzielajgcy w imieniu Pani Premier odpowiedzi na moj apel
o pomoc przedstawit Panig Premier w swielle panujgcej niemocy i bezradnosci
(zalgcznik nr 2). Nie taki obraz Pani Premier jawi mi si¢ na podstawie medialnych
wypowiedzi i innych dzialan. Zastanawiajgcym, natomiast dla mnie pozostaje fakt, czy
istotnie Pani Premier podzielitaby takie stanowisko.

Z otrzymanej, bowiem odpowiedzi z Ministerstwa Finanséw wynika, iz stosowna
pomoc doktadnie w takim samym przypadku jak moja sytuacja jest udzielana. Jednakze
organa nie objety, wowczas odpowiednig opiekg wszystkich potrzebujgcych, to jest tych.
ktorzy dokonali przekazania, rowniez przed dniem 1 stycznia 2015 r. Nie ukrywam, ze
takie zalatwienie sprawy to istny przejaw dyskryminacji, dzialania z pokrzywdzeniem
oraz jak wspomnialem wczesniej braku sprawiedliwosci.

W chwili obecnej nadal toczy sie postepowanie w sprawie zaplaty podatku
dochodowego od osiggnietego przeze mnie tego wirtualnego dochodu. Stosowng
procedure egzekucyjng w mojej sprawie prowadzi Naczelnik Urzedu Skarbowego
Warszawa Wola, ul. Powstaricow Slgskich 2 ,D" (zatgcznik nr 3).

Pragne nadmieni¢, iz swojg zachowaniem — przekazujgc nieruchomosc wczesniej,
zanim zacznie obowigzywac przygotowywana ,Ustawa pomocowa”, przyczynitem sig do
pomniejszenia potrzeby dokonywania rozliczenia kwestii spornych pomiedzy skarbem
panstwa-bankiem-kredytobiorca, ktdre bez watpienia obcigzg kase panstwa.

Zainteresowanie sie przez Panig Premier przedstawiong kwestig, stanie sie nie tylko
przejawem pomocy wobec mojej osoby oraz innych, ktdrzy znaleZli sie w podobnej
sytuacji, ale rowniez przyczyni sig do naprawy tego niesprawiedliwego Rozporzadzenia
(z dn. 22 maja 2015 r.), a takze stanowi¢ bedzie potwierdzenie i kontynuacje realizaciji
obietnic wyborczych, ktorych dolrzymanie, jak mniemam wyjatkowo lezy Rzadowi na
sercu.

Z wyrazami szacunku,

Zalaczniki:
1. Pismo z MF zdn.11.04.2016r.;
2. Pismo z KPRM Dep. Spr. Obyw. 2dn.20.07.2016 r;
3. PismozUS zdn. 15.09.2015r,;







