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Streszczenie

Celem niniejszego opracowania jest zestawienie korzy±ci netto z przyj¦cia euro przez Polsk¦ w

poszczególnych obszarach funkcjonowania gospodarki i próba kwanty�kacji ich ogólnej skali.

Zestawienie bazuje na szerokim zbiorze najnowszych dost¦pnych bada« na temat konsekwencji

przyj¦cia przez Polsk¦ euro. Wynika z niego, »e integracja ze stref¡ euro b¦dzie korzystna zarówno

w krótkim, jak i � w wi¦kszym stopniu � w dªugim okresie. Jednocze±nie wskazane zostaªy

uwarunkowania, które zdecyduj¡ o ostatecznej skali korzy±ci i kosztów. Znaczna cz¦±¢ z nich

pozostaje � przynajmniej cz¦±ciowo � pod kontrol¡ polityki gospodarczej, co oznacza konieczno±¢

ich uwzgl¦dnienia w procesie przygotowa« do integracji Polski ze stref¡ euro.
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1 Wst¦p

Niniejsze opracowanie stanowi uzupeªnienie do rz¡dowego dokumentu Ramy Strategiczne Narodowego

Planu Wprowadzenia Euro, w którym zawarto bilans korzy±ci i kosztów integracji Polski ze stref¡

euro. Przedstawiono tu szczegóªowo cz¡stkowe wyniki bada«, skªadaj¡ce si¦ na bilans korzy±ci

i kosztów integracji Polski ze stref¡ euro. Podstawowe kategorie korzy±ci i kosztów zostaªy

przedstawione na schematach 1 i 2.

W niniejszym dokumencie rozró»niamy efekty krótko- i dªugookresowe. Za efekty krótkookresowe

uznajemy korzy±ci i koszty jednorazowe lub odczuwalne bezpo±rednio po przyj¦ciu euro. Nale»¡

do nich z jednej strony wydatki, które poszczególne podmioty (przedsi¦biorstwa, administracja

publiczna) b¦d¡ musiaªy ponie±¢ w zwi¡zku z przyj¦ciem euro przez Polsk¦ oraz krótkookresowe

zagro»enia wynikaj¡ce z procesu wymiany waluty, z drugiej za± korzy±ci, które zmaterializuj¡ si¦ z

pewno±ci¡ od razu oraz takie, które w peªni zmaterializuj¡ si¦ w dªugim okresie, ale z bada« wynika,

»e ich wpªyw w horyzoncie jednego roku równie» mo»e by¢ odczuwalny.

Jako efekty dªugookresowe traktujemy natomiast trwaªe konsekwencje przyj¦cia euro, wynikaj¡ce

z przej±cia gospodarki do nowego stanu ustalonego (ang. steady state), w którym zarówno ±rednie

warto±ci poszczególnych zmiennych makroekonomicznych, jak i ich zmienno±¢, ksztaªtuj¡ si¦ na

nowych poziomach.

Podziaª korzy±ci i kosztów na krótko- i dªugookresowe znajduje odzwierciedlenie w ukªadzie rozdziaªu

2 niniejszego materiaªu. Skªada si¦ ona z dwóch cz¦±ci, z których pierwsza zawiera bilans kosztów

i korzy±ci w krótkim, za± druga � w dªugim okresie. Badania, do których si¦ odwoªujemy, s¡

najnowszymi dost¦pnymi opracowaniami po±wi¦conymi tematyce kosztów i korzy±ci w Polsce, w

wi¦kszo±ci z lat 2008-2009, a wnioski z nich s¡ uj¦te w formie tabeli. Znaczna cz¦±¢ tych bada« zostaªa

opracowana w ramach procesu badawczego towarzysz¡cego Raportowi na temat peªnego uczestnictwa

Rzeczypospolitej Polskiej w trzecim etapie Unii Gospodarczej i Walutowej NBP (2009).

Ka»dy z wierszy obu tabel zawiera podsumowanie najwa»niejszych konsekwencji przyj¦cia euro

w danym obszarze funkcjonowania polskiej gospodarki. Kolejno±¢ omawiania poszczególnych

zagadnie« wynika z przesªanek takich jak (i) wzgl¦dna skala kosztów lub korzy±ci w danej

kategorii, (ii) grupowanie kategorii, w których dominuj¡ korzy±ci albo koszty oraz (iii)

ci¡g przyczynowo-skutkowy mi¦dzy konsekwencjami przyj¦cia euro w poszczególnych obszarach

funkcjonowania gospodarki.

W ka»dym obszarze mo»emy wyró»ni¢ korzy±ci (lub szanse), koszty (lub zagro»enia) oraz czynniki,

które b¦d¡ warunkowa¢ skal¦ tych kategorii, a zarazem ostateczny bilans przyj¦cia euro przez Polsk¦

w ramach danej kategorii. Zawarto±¢ trzech ostatnich kolumn ka»dej z tabel wynika z opracowa«,

cytowanych w drugiej kolumnie. Ka»de z nich (w danym wierszu) ma swój numer, przywoªywany w

dyskusji korzy±ci, kosztów i czynników warunkuj¡cych, ilekro¢ przywoªywana informacja wynika z

danego badania. Informacje, przy których nie znajduje si¦ numer cytowanego opracowania, nale»y

traktowa¢ jako wªasne uzupeªnienia Ministerstwa Finansów.
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je
r,

2
0
0
9
(C

G
E
)

(2
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
8

(D
S
G
E
)

(3
)
R
o
d
ri
k
i
S
u
b
ra
m
a
n
ia
n
,

2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,

m
e
ta
a
n
a
li
z
a
)

(4
)
W
o
rl
d
B
a
n
k
,
2
0
0
8

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,
w
sk
a
¹
n
ik
i

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i)

S
p
a
d
e
k
st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
p
ro
w
a
d
z
i

d
o
sz
y
b
k
ie
g
o
w
z
ro
st
u
in
w
e
st
y
c
ji
.
E
fe
k
t

te
n
w
p
rz
e
p
ro
w
a
d
z
o
n
y
c
h
sy
m
u
la
c
ja
c
h

m
a
te
ri
a
li
z
u
je

si
¦
b
a
rd
z
o
sz
y
b
k
o
.

W
p
ie
rw

sz
y
c
h
la
ta
c
h
p
o
p
rz
y
j¦
c
iu

e
u
ro

ró
»
n
ic
a
m
i¦
d
z
y
sc
e
n
a
ri
u
sz
e
m

z
e
u
ro

i
sc
e
n
a
ri
u
sz
e
m

p
o
d
st
a
w
o
w
y
m

w
y
n
o
si
o
d

o
k
.
1
,5
%

(2
)
d
o
1
6
,5
%

(1
).

W
ra
»
li
w
o
±¢

p
o
z
io
m
u
in
w
e
st
y
c
ji
n
a
re
a
ln
¡

st
o
p
¦
p
ro
c
e
n
to
w
¡
o
ra
z
n
a
in
n
e

d
e
te
rm

in
a
n
ty

(n
p
.
b
a
ri
e
ry

d
la

in
w
e
st
y
c
ji

p
o
st
ro
n
ie

in
st
y
tu
c
ji
p
o
li
ty
k
i

g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j)
.
N
a
tu
ra

o
g
ra
n
ic
z
e
«
p
o
p
y
tu

in
w
e
st
y
c
y
jn
e
g
o
(b
ra
k
o
sz
c
z
¦
d
n
o
±c
i
d
la

ic
h

�
n
a
n
so
w
a
n
ia

a
lb
o
b
ra
k
o
c
z
e
k
iw
a
n
y
c
h

k
o
rz
y
±c
i
z
in
w
e
st
y
c
ji
w
p
rz
y
sz
ªo
±c
i,

w
y
n
ik
a
j¡
c
y
z
ja
k
o
±c
i
o
to
c
z
e
n
ia

in
st
y
tu
c
jo
n
a
ln
e
g
o
)
(3
).

Z
d
o
ln
o
±c
i
a
b
so
rp
c
y
jn
e
g
o
sp
o
d
a
rk
i,
o
c
e
n
a

in
n
o
w
a
c
y
jn
o
±c
i
i
k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
(4
).

K
o
n
su
m
p
c
ja

(1
)
D
a
ra
s
i
H
a
g
e
m
e
je
r,

2
0
0
9
(C

G
E
)

(2
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
8

(D
S
G
E
)

(3
)
B
rz
o
z
a
-B
rz
e
z
in
a
,
2
0
0
5

(m
o
d
e
l
V
E
C
)

S
p
a
d
e
k
st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h

i
w
k
o
n
se
k
w
e
n
c
ji
st
o
p
n
io
w
y
w
z
ro
st

k
o
n
su
m
p
c
ji
.
W
g
sy
m
u
la
c
ji
ju
»
w

p
ie
rw

sz
y
m

ro
k
u
m
o
»
e
si
¦
g
a
¢
o
d
o
k
.
0
,8
%

(2
)
d
o
o
k
.
2
%

(1
)
p
o
w
y
»
e
j
sc
e
n
a
ri
u
sz
a

b
e
z
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro
.

P
o
li
ty
k
a
g
o
sp
o
d
a
rc
z
a
m
o
»
e
o
g
ra
n
ic
z
y
¢

ry
z
y
k
o
b
o
o
m
u
k
o
n
su
m
p
c
y
jn
e
g
o
z
a
p
o
m
o
c
¡

o
d
p
o
w
ie
d
n
ic
h
re
g
u
la
c
ji
.
R
o
z
w
i¡
z
a
n
ia

p
rz
y
j¦
te

w
in
n
y
c
h
p
a
«
st
w
a
c
h
st
re
fy

e
u
ro

(G
re
c
ji
,
Ir
la
n
d
ii
,
P
o
rt
u
g
a
li
i)

sk
o
n
c
e
n
tr
o
w
a
n
e
b
y
ªy

n
a
z
a
o
st
rz
e
n
iu

n
a
d
z
o
ru

�
n
a
n
so
w
e
g
o
i
n
o
rm

o
st
ro
»
n
o
±c
io
w
y
c
h
z
w
i¡
z
a
n
y
c
h
z

u
d
z
ie
la
n
ie
m

k
re
d
y
tó
w
(3
).

P
o
li
ty
k
a

�
sk
a
ln
a

(1
)
S
z
c
z
e
rb
a
k
i
in
.,
2
0
0
9

(s
y
m
u
la
c
je

k
o
n
tr
fa
k
ty
c
z
n
e
)

(2
)
J
¦
d
rz
e
jo
w
ic
z
i
in
.,
2
0
0
9

(m
o
d
e
le

p
a
n
e
lo
w
e
)

W
z
ro
st

w
ia
ry
g
o
d
n
o
±c
i
k
re
d
y
to
w
e
j
i

n
i»
sz
e
st
o
p
y
p
ro
c
e
n
to
w
e
sp
o
w
o
d
u
j¡

sp
a
d
e
k
k
o
sz
tu

o
b
sª
u
g
i
z
a
d
ªu
»
e
n
ia

z
a
g
ra
n
ic
z
n
e
g
o
p
o
p
rz
y
j¦
c
iu

e
u
ro

(1
).

K
o
rz
y
±c
i
rz
¦
d
u
6
,1

m
ld

P
L
N

p
.a
.
(1

m
ld

z
sa
m
e
g
o
w
z
ro
st
u
w
ia
ry
g
o
d
n
o
±c
i)
.

D
o
st
¦
p
d
o
sz
e
rs
z
e
g
o
ry
n
k
u
o
b
li
g
a
c
ji
:

re
d
u
k
c
ja

b
a
ri
e
ry

p
o
p
y
to
w
e
j
(1
).

K
o
n
ie
c
z
n
o
±¢

w
y
p
e
ªn
ie
n
ia

k
ry
te
ri
u
m

�
sk
a
ln
e
g
o
m
o
»
e
o
g
ra
n
ic
z
a
¢
sw

o
b
o
d
¦

R
z
¡
d
u
w
re
a
li
z
a
c
ji
p
o
li
ty
k
i
�
sk
a
ln
e
j.

K
a
le
n
d
a
rz

in
te
g
ra
c
ji
z
e
st
re
f¡

e
u
ro

i
te
m
p
o
g
ry

n
a
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
j¦

(k
sz
ta
ªt
o
w
a
n
ia

o
c
z
e
k
iw
a
«
ry
n
k
o
w
y
c
h
)
�

im
w
c
z
e
±n
ie
j
ry
n
e
k
u
z
y
sk
a
p
e
w
n
o
±¢

c
o
d
o

p
rz
y
j¦
c
ia

e
u
ro
,
ty
m

w
i¦
k
sz
e
k
o
rz
y
±c
i
d
la

b
u
d
»
e
tu

(1
).

S
z
c
z
e
g
ó
ln
ie

w
a
»
n
e
w
c
z
a
si
e

k
ry
z
y
su
.

S
y
tu
a
c
ja

c
y
k
li
c
z
n
a
w
P
o
ls
c
e
w
la
ta
c
h

p
o
p
rz
e
d
z
a
j¡
c
y
c
h
o
c
e
n
¦
.

P
o
z
io
m

d
e
�
c
y
tu

st
ru
k
tu
ra
ln
e
g
o
(2
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

K
o
rz
y
±c
i

K
o
sz
ty

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

R
y
n
e
k

�
n
a
n
so
w
y

(1
)
K
o
z
a
k
,
2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

(2
)
P
u
c
h
a
ls
k
a
,
2
0
0
9

(b
a
d
a
n
ia

a
n
k
ie
to
w
e
)

(3
)
P
a
w
ªo
w
sk
a
i
K
o
z
a
k
,

2
0
0
8
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,

il
o
±c
io
w
a
)

W
p
rz
y
p
a
d
k
u
d
u
»
y
c
h
p
rz
e
d
si
¦
b
io
rs
tw

(z
a
tr
u
d
n
ia
j¡
c
y
c
h
p
o
w
y
»
e
j
4
9
o
só
b
)

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ie

e
u
ro

p
o
z
w
o
li
ªo
b
y
n
a

o
b
n
i»
e
n
ie

k
o
sz
tó
w
rz
¦
d
u
5
,5

m
ld

P
L
N

w
sk
a
li
ro
k
u
z
ty
tu
ªu

sp
a
d
k
u
ry
z
y
k
a

k
u
rs
o
w
e
g
o
i
k
o
sz
tó
w
tr
a
n
sa
k
c
y
jn
y
c
h

w
y
m
ia
n
y
w
a
lu
t
(2
).

K
o
sz
ty

se
k
to
ra

�
n
a
n
so
w
e
g
o
z
w
i¡
z
a
n
e
z

li
k
w
id
a
c
j¡

ry
n
k
u
w
a
lu
ty

k
ra
jo
w
e
j
n
a

z
a
g
ra
n
ic
z
n
e
sz
a
c
o
w
a
n
e
n
a
0
,1
8
%

P
K
B
(1
)

p
rz
y
z
a
ªo
»
e
n
iu

a
n
a
lo
g
ic
z
n
y
c
h
d
o
st
o
so
w
a
«

ja
k
w
S
ªo
w
e
n
ii
.

M
o
»
li
w
y
z
a
n
ik

n
ie
k
tó
ry
c
h
in
st
ru
m
e
n
tó
w

�
n
a
n
so
w
y
c
h
i
z
w
i¡
z
a
n
e
z
n
im

o
b
n
i»
e
n
ie

o
b
ro
tó
w
se
k
to
ra

�
n
a
n
so
w
e
g
o
.

P
e
w
n
o
±¢

ry
n
k
u
c
o
d
o
p
o
z
y
ty
w
n
e
j
o
c
e
n
y

P
o
ls
k
i
i
w
k
o
n
se
k
w
e
n
c
ji
st
a
b
il
n
o
±¢

k
u
rs
u

w
E
R
M

II
w
p
ªy
w
a
n
a
h
o
ry
z
o
n
t
c
z
a
so
w
y
,

w
ja
k
im

ro
z
p
o
c
z
n
ie

si
¦
m
a
te
ri
a
li
z
a
c
ja

k
o
rz
y
±c
i
z
o
g
ra
n
ic
z
e
n
ia

ry
z
y
k
a
k
u
rs
o
w
e
g
o
.

Z
m
ia
n
y
p
o
z
io
m
u
k
o
n
k
u
re
n
c
ji
w
se
k
to
rz
e

b
a
n
k
o
w
y
m

n
ie

p
o
w
in
n
y
is
to
tn
ie

w
p
ªy
n
¡
¢

n
a
re
n
to
w
n
o
±¢

p
o
ls
k
ic
h
b
a
n
k
ó
w
,

u
z
a
le
»
n
io
n
¡
o
d
w
ie
lu

in
n
y
c
h
c
z
y
n
n
ik
ó
w

w
e
w
n
¦
tr
z
n
y
c
h
i
z
e
w
n
¦
tr
z
n
y
c
h
(3
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

K
o
rz
y
±c
i

K
o
sz
ty

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

W
y
p
e
ªn
ie
n
ie

k
ry
te
ri
ó
w

k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji

(1
)
L
ip
i«
sk
a
,
2
0
0
9
(D

S
G
E
)

(2
)
N
a
ro
d
o
w
y
B
a
n
k
P
o
ls
k
i,

2
0
0
9
(s
y
m
u
la
c
je

p
rz
y
u
»
y
c
iu

N
E
C
M
O
D

i
h
y
b
ry
d
o
w
e
j

k
rz
y
w
e
j
P
h
il
li
p
sa
)

(3
)
S
ªa
w
i«
sk
i,
2
0
0
8
(a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

(4
)
K
o
lo
c
h
,
2
0
0
9
(D

S
G
E
)

K
o
n
ie
c
z
n
o
±¢

w
y
p
e
ªn
ie
n
ia

k
ry
te
ri
u
m

st
a
b
il
n
o
±c
i
c
e
n
i
p
o
te
n
c
ja
ln
a
re
w
iz
ja

st
ra
te
g
ii
p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j
m
o
g
¡

o
g
ra
n
ic
z
a
¢
o
c
z
e
k
iw
a
n
ia

in
�
a
c
y
jn
e
.

O
g
ra
n
ic
z
e
n
ie

ry
z
y
k
a
k
u
rs
o
w
e
g
o
d
la

p
o
d
m
io
tó
w
g
o
sp
o
d
a
rc
z
y
c
h
w
o
k
re
si
e

u
c
z
e
st
n
ic
tw
a
w
E
R
M

II
.

J
e
d
n
o
c
z
e
sn
e
w
y
p
e
ªn
ie
n
ie

k
ry
te
ri
u
m

k
u
rs
o
w
e
g
o
i
st
a
b
il
n
o
±c
i
c
e
n
je
st

m
o
»
li
w
e
i

w
y
so
c
e
p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
e
(1
,4
).

Z
m
ia
n
a
re
»
im

u
p
o
li
ty
k
i
m
o
n
e
ta
rn
e
j

p
rz
e
d
w
e
j±
c
ie
m

d
o
st
re
fy

e
u
ro

m
o
»
e

b
y
¢
k
o
n
ie
c
z
n
a
.
D
o
b
ro
b
y
to
w
y
k
o
sz
t

sz
a
c
o
w
a
n
y
ja
k
o
e
k
w
iw
a
le
n
tn
y
o
b
n
i»
e
n
iu

k
o
n
su
m
p
c
ji
w
st
a
n
ie

u
st
a
lo
n
y
m

o

0
,0
1
5
6
%

(1
).

W
ra
z
ie

k
o
n
ie
c
z
n
o
±c
i
o
b
n
i»
a
n
ia

in
�
a
c
ji
i

u
tr
z
y
m
a
n
ia

je
j
n
a
p
o
z
io
m
ie

o
1
p
k
t
p
ro
c
.

n
i»
sz
y
m

p
rz
e
z
k
o
le
jn
y
ro
k
w
p
o
ró
w
n
a
n
iu

z
e
sc
e
n
a
ri
u
sz
e
m

b
a
z
o
w
y
m
,
n
a
st
¡
p
i
±r
e
d
n
i

sp
a
d
e
k
te
m
p
a
w
z
ro
st
u
P
K
B
o
o
k
.
0
,8

p
k
t

p
ro
c
.
±r
e
d
n
io

w
o
k
re
si
e
2
la
t
(2
).

W
c
e
lu

w
y
p
e
ªn
ie
n
ia

k
ry
te
ri
u
m

�
sk
a
ln
e
g
o

m
o
»
e
si
¦
o
k
a
z
a
¢
k
o
n
ie
c
z
n
e
p
ro
c
y
k
li
c
z
n
e

z
a
c
ie
±n
ie
n
ie

p
o
li
ty
k
i
�
sk
a
ln
e
j
(2
).

F
a
z
a
c
y
k
lu

k
o
n
iu
n
k
tu
ra
ln
e
g
o
w

P
o
ls
c
e
(k
ry
te
ri
u
m

�
sk
a
ln
e
,
k
ry
te
ri
u
m

st
a
b
il
n
o
±c
i
c
e
n
)
i
w
p
o
z
o
st
a
ªy
c
h

p
a
«
st
w
a
c
h
U
n
ii
E
u
ro
p
e
js
k
ie
j

(k
ry
te
ri
u
m

st
a
b
il
n
o
±c
i
c
e
n
).

S
p
o
w
o
ln
ie
n
ie

g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
w
P
o
ls
c
e
b
¦
d
z
ie

si
¦
w
i¡
z
a
ªo

z

k
o
n
ie
c
z
n
o
±c
i¡

w
y
p
ra
c
o
w
a
n
ia

st
ra
te
g
ii

k
o
n
so
li
d
a
c
ji
�
sk
a
ln
e
j
o
ra
z
w
y
»
sz
y
m

k
o
sz
te
m

z
a
c
ie
±n
ie
n
ia

�
sk
a
ln
e
g
o
.
Z
k
o
le
i

d
u
»
o
k
o
rz
y
st
n
ie
js
z
a
sy
tu
a
c
ja

c
y
k
li
c
z
n
a

P
o
ls
k
i
n
a
tl
e
in
n
y
c
h
k
ra
jó
w
U
n
ii

E
u
ro
p
e
js
k
ie
j
w
i¡
z
a
ªa
b
y
si
¦
z
tr
u
d
n
o
±c
i¡

w

w
y
p
e
ªn
ie
n
iu

k
ry
te
ri
u
m

st
a
b
il
n
o
±c
i
c
e
n
i

w
y
»
sz
y
m

k
o
sz
te
m

k
o
n
ie
c
z
n
e
g
o

z
a
c
ie
±n
ie
n
ia

m
o
n
e
ta
rn
e
g
o
.

S
y
tu
a
c
ja

n
a
ry
n
k
a
c
h
�
n
a
n
so
w
y
c
h

d
e
te
rm

in
u
je

k
o
sz
t
in
te
rw

e
n
c
ji
n
a
ry
n
k
u

w
a
lu
to
w
y
m

(k
ry
te
ri
u
m

k
u
rs
o
w
e
)
(3
).

E
w
e
n
tu
a
ln
e
tr
u
d
n
o
±c
i
z

je
d
n
o
c
z
e
sn
y
m

w
y
p
e
ªn
ie
n
ie
m

k
ry
te
ri
u
m

k
u
rs
o
w
e
g
o
i
st
a
b
il
n
o
±c
i

c
e
n
�
p
rz
y
p
re
sj
i
n
a
re
a
ln
¡
a
p
re
c
ja
c
j¦

(p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
e
j
w
g
o
sp
o
d
a
rc
e

k
o
n
w
e
rg
u
j¡
c
e
j)
b
¦
d
z
ie

m
u
si
a
ª
a
lb
o

u
m
a
c
n
ia
¢
si
¦
k
u
rs

w
a
lu
ty

k
ra
jo
w
e
j,
a
lb
o

ro
sn
¡
¢
c
e
n
y
,
z
a
±
k
ry
te
ri
a
o
g
ra
n
ic
z
a
j¡

d
y
n
a
m
ik
¦
k
u
rs
u
i
c
e
n
je
d
n
o
c
z
e
±n
ie

(1
,4
).

S
c
e
n
a
ri
u
sz

e
w
e
n
tu
a
ln
y
c
h
d
z
ia
ªa
«

a
n
ty
in
�
a
c
y
jn
y
c
h
�
im

p
u
ls
m
o
n
e
ta
rn
y
,

�
sk
a
ln
y
p
o
d
a
tk
o
w
y
lu
b
�
sk
a
ln
y

w
y
d
a
tk
o
w
y
.
N
a
jw
i¦
k
sz
y
k
o
sz
t
(w

p
o
st
a
c
i

sp
a
d
k
u
d
y
n
a
m
ik
i
P
K
B
)
g
e
n
e
ru
je

p
o
li
ty
k
a

o
b
n
i»
a
n
ia

z
a
k
u
p
ó
w
d
ó
b
r
i
u
sª
u
g
p
rz
e
z

se
k
to
r
rz
¡
d
o
w
y
.
N
a
to
m
ia
st

n
a
jb
a
rd
z
ie
j

k
o
rz
y
st
n
a
,
w
se
n
si
e
g
e
n
e
ro
w
a
n
ia

n
a
jm

n
ie
js
z
e
g
o
sp
a
d
k
u
P
K
B
w
±r
e
d
n
im

o
k
re
si
e
,
je
st

p
o
li
ty
k
a
o
b
n
i»
a
n
ia

p
o
d
a
tk
ó
w

p
o
±r
e
d
n
ic
h
(2
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

K
o
rz
y
±c
i

K
o
sz
ty

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

A
sp
e
k
ty

te
c
h
n
ic
z
n
e
i

a
d
m
in
is
tr
a
c
y
jn
e

(1
)
Á
re
n
d
á
²,
2
0
0
6
(b
a
d
a
n
ia

a
n
k
ie
to
w
e
)

(2
)
D
e
u
ts
c
h
e
B
a
n
k
,
2
0
0
1

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(3
)
K
o
z
a
k
,
2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

(4
)
N
a
ro
d
o
w
y
B
a
n
k
P
o
ls
k
i,

2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(5
)
G
ó
rs
k
a
i
in
.,
2
0
0
9

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

K
o
sz
ty

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro

d
o

o
b
ie
g
u
,
o
rg
a
n
iz
a
c
y
jn
e
,
te
c
h
n
ic
z
n
e
.

D
la

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rs
tw

n
ie
�
n
a
n
so
w
y
c
h
:

-
0
,5
-0
,8
%

ro
c
z
n
y
c
h
o
b
ro
tó
w

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rc
ó
w
w
E
A
-1
2
w
2
0
0
1
r.

(t
e
ra
z

p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
ie

n
i»
sz
e
,
g
d
y
is
tn
ie
je

g
o
tó
w
k
o
w
e
e
u
ro
)
(2
);

-
0
,0
9
-0
,2
7
%

ro
c
z
n
y
c
h
o
b
ro
tó
w

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rs
tw

n
a
S
ªo
w
a
c
ji
w
2
0
0
9
r.

(1
).

D
la

b
a
n
k
ó
w
:

-
0
,1
4
-0
,2
6
%

P
K
B
(z
m
ia
n
y

o
rg
a
n
iz
a
c
y
jn
e
,
sy
st
e
m
ó
w
in
fo
rm

a
ty
c
z
n
y
c
h
,

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ie

e
u
ro

d
o
o
b
ie
g
u

g
o
tó
w
k
o
w
e
g
o
)
(3
).

D
la

c
a
ªe
j
g
o
sp
o
d
a
rk
i:

-
0
,5
-0
,6

%
P
K
B
(s
z
a
c
u
n
k
i
e
x
a
n
te

d
la

k
ra
jó
w
st
re
fy

e
u
ro

z
2
0
0
1
r.
)
(2
).
;

-
1
,7
-1
,9
%

P
K
B
(s
z
a
c
u
n
k
i
e
x
a
n
te

d
la

P
o
ls
k
i)
(4
).

S
c
e
n
a
ri
u
sz

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro

d
o

o
b
ie
g
u
i
o
k
re
su

tr
w
a
n
ia

p
o
d
w
ó
jn
e
g
o

o
b
ie
g
u
.

D
e
c
y
z
je

w
s.
z
a
si
¦
g
u
k
a
m
p
a
n
ii

in
fo
rm

a
c
y
jn
e
j
i
ro
z
w
i¡
z
a
«

lo
g
is
ty
c
z
n
y
c
h
.

Il
o
±¢

g
o
tó
w
k
i
p
rz
e
c
h
o
w
y
w
a
n
a
p
rz
e
z

m
ie
sz
k
a
«
c
ó
w

k
ra
ju

i
sk
u
te
c
z
n
o
±¢

d
z
ia
ªa
«

w
ªa
d
z
,
m
a
j¡
c
y
c
h
n
a
c
e
lu

z
a
c
h
¦
c
e
n
ie

m
ie
sz
k
a
«
c
ó
w
d
o
d
e
p
o
n
o
w
a
n
ia

w
o
ln
y
c
h

±r
o
d
k
ó
w
w
b
a
n
k
u
w
c
e
lu

u
ªa
tw

ie
n
ia

p
rz
e
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

o
p
e
ra
c
ji
d
e
n
o
m
in
a
c
ji

p
ie
n
i¡
d
z
a
(5
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

K
o
rz
y
±c
i

K
o
sz
ty

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

E
fe
k
ty

c
e
n
o
w
e

(1
)
R
o
z
k
ru
t
i
in
.,
2
0
0
9

(b
a
d
a
n
ie

sy
m
u
la
c
y
jn
e
)

(2
)
�
y
z
ia
k
,
2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a

st
a
ty
st
y
c
z
n
a
)

(3
)
G
ó
rs
k
a
i
in
.,
2
0
0
9

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

W
z
ro
st

o
g
ó
ln
e
g
o
p
o
z
io
m
u
c
e
n
w

P
o
ls
c
e
n
a
sk
u
te
k
z
a
o
k
¡
g
la
n
ia

d
o
c
e
n

a
tr
a
k
c
y
jn
y
c
h
m
ó
g
ªb
y
w
y
n
ie
±¢

o
d

0
,5
%

d
o
1
,7
%

(d
w
a
n
a
jb
a
rd
z
ie
j

p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
e
sc
e
n
a
ri
u
sz
e
,
m
e
d
ia
n
a
z
e

w
z
g
l¦
d
u
n
a
ró
»
n
e
p
o
z
io
m
y
k
u
rs
u

k
o
n
w
e
rs
ji
).

W
y
n
ik

te
n
je
st

w
d
u
»
y
m

st
o
p
n
iu

h
o
m
o
g
e
n
ic
z
n
y
w
p
rz
e
k
ro
ju

ró
»
n
y
c
h
g
ru
p
sp
o
ªe
c
z
n
y
c
h
,
a
e
fe
k
t

z
a
o
k
r¡
g
la
n
ia

n
a
js
il
n
ie
js
z
y
w
p
rz
y
p
a
d
k
u

d
ó
b
r
o
n
is
k
ie
j
c
e
n
ie

je
d
n
o
st
k
o
w
e
j
(w

z
ro
st

c
e
n
w
p
rz
e
d
z
ia
le

d
o
1
z
ª
m
o
»
e
w
y
n
ie
±¢

m
a
k
sy
m
a
ln
ie

d
o
2
0
%
)
(1
).

�I
lu
z
ja

e
u
ro
�
�
w
i¦
k
sz
y
w
p
ªy
w
d
y
n
a
m
ik
i

c
e
n
d
ó
b
r
n
a
jc
z
¦
±c
ie
j
n
a
b
y
w
a
n
y
c
h
(w

±r
ó
d

k
tó
ry
c
h
d
u
»
¡
g
ru
p
¦
st
a
n
o
w
i¡

d
o
b
ra

o

n
is
k
ie
j
c
e
n
ie

je
d
n
o
st
k
o
w
e
j)
n
a
sp
o
ªe
c
z
n
¡

p
e
rc
e
p
c
j¦

in
�
a
c
ji
n
i»

w
p
rz
y
p
a
d
k
u

rz
e
c
z
y
w
is
te
j
st
o
p
y
in
�
a
c
ji
.
G
ro
z
i
to

z
w
i¦
k
sz
o
n
y
m
i
»
¡
d
a
n
ia
m
i
p
ªa
c
o
w
y
m
i
i

p
rz
e
j±
c
io
w
y
m

o
g
ra
n
ic
z
e
n
ie
m

k
o
n
su
m
p
c
ji

(1
).

W
P
o
ls
c
e
d
o
b
ra

o
n
is
k
ie
j
c
e
n
ie

je
d
n
o
st
k
o
w
e
j
n
a
jb
a
rd
z
ie
j
k
sz
ta
ªt
u
j¡

sp
o
ªe
c
z
n
¡
p
e
rc
e
p
c
j¦

in
�
a
c
ji
(2
),
w
i¦
c

ry
z
y
k
o
w
y
st
¡
p
ie
n
ia

e
fe
k
tu

is
tn
ie
je
.

P
o
z
io
m

o
st
a
te
c
z
n
e
g
o
k
u
rs
u
k
o
n
w
e
rs
ji

(m
o
»
li
w
o
±¢

w
y
b
o
ru

k
u
rs
u
o
p
ty
m
a
ln
e
g
o
z
e

w
z
g
l¦
d
u
n
a
n
a
t¦
»
e
n
ie

e
fe
k
tó
w
c
e
n
o
w
y
c
h

w
o
to
c
z
e
n
iu

k
u
rs
u
ró
w
n
o
w
a
g
i)
.

N
a
k
a
z
p
o
d
w
ó
jn
e
j
e
k
sp
o
z
y
c
ji
c
e
n
�

w
o
k
re
si
e
je
g
o
o
b
o
w
i¡
z
y
w
a
n
ia

k
ra
je
,
k
tó
re

g
o
w
p
ro
w
a
d
z
iª
y
m
ia
ªy

w
sk
a
¹
n
ik

in
�
a
c
ji

n
i»
sz
y
o
0
,1
7
p
k
t
p
ro
c
.
(H

IC
P
;
w
ty
m
:

0
,2
5
p
k
t
p
ro
c
.
�
to
w
a
ry

k
o
n
su
m
p
c
y
jn
e
,

0
,3
0
p
k
t
p
ro
c
.
�
re
st
a
u
ra
c
je

i
h
o
te
le
)
n
i»

±r
e
d
n
io

w
k
ra
ja
c
h
st
re
fy

e
u
ro
.
R
o
c
z
n
e

o
k
re
sy

p
o
d
w
ó
jn
e
j
e
k
sp
o
z
y
c
ji
c
e
n
z
o
st
a
ªy

w
y
so
k
o
o
c
e
n
io
n
e
p
rz
e
z
o
b
y
w
a
te
li
M
a
lt
y

i
C
y
p
ru

(3
).

In
n
e
ro
z
w
i¡
z
a
n
ia

in
st
y
tu
c
jo
n
a
ln
e

o
g
ra
n
ic
z
a
j¡
c
e
n
a
d
u
»
y
c
ia

c
e
n
o
w
e
:

k
a
m
p
a
n
ie

in
fo
rm

a
c
y
jn
o
-p
ro
m
o
c
y
jn
e
,

z
a
st
o
so
w
a
n
ie

sp
e
c
ja
ln
y
c
h
k
a
lk
u
la
to
ró
w
d
o

p
rz
e
li
c
z
a
n
ia

c
e
n
,
m
o
n
it
o
ro
w
a
n
ie

z
a
c
h
o
w
a
«

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rc
ó
w
p
rz
e
z
R
z
¡
d
i
o
rg
a
n
iz
a
c
je

k
o
n
su
m
e
n
c
k
ie

(n
p
.
u
tw
o
rz
e
n
ie

�o
b
se
rw

a
to
ri
ó
w
e
u
ro
�
n
a
C
y
p
rz
e
),

u
st
a
n
o
w
ie
n
ie

k
o
d
e
k
su

d
o
b
ry
c
h
p
ra
k
ty
k

c
e
n
o
w
y
c
h
,
p
o
ro
z
u
m
ie
n
ia

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rc
ó
w

z
rz
¡
d
e
m

(n
p
.
in
ic
ja
ty
w
a
F
A
IR

n
a
M
a
lc
ie
,

a
n
g
.
F
a
ir
-
p
r
ic
in
g
A
g
r
e
e
m
e
n
ts

I
n

R
e
ta
il
in
g
)
(3
).

B
ra
k
w
ie
d
z
y
n
t.

e
u
ro

m
o
»
e
b
y
¢
je
d
n
¡
z

p
rz
y
c
z
y
n
z
w
i¦
k
sz
o
n
y
c
h
o
b
a
w
sp
o
ªe
c
z
n
y
c
h
,

z
w
i¡
z
a
n
y
c
h
z
e
sk
u
tk
a
m
i
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro
.
P
o
tr
z
e
b
n
a
sk
u
te
c
z
n
a
k
a
m
p
a
n
ia

in
fo
rm

a
c
y
jn
a
.

S
k
a
la

p
o
d
w
y
»
e
k
b
¦
d
z
ie

u
z
a
le
»
n
io
n
a
o
d

k
o
sz
tó
w
te
c
h
n
ic
z
n
y
c
h
p
o
n
ie
si
o
n
y
c
h

p
rz
e
z
p
rz
e
d
si
¦
b
io
rc
ó
w
,
b
a
n
k
i
i

re
g
u
la
c
ji
z
a
p
o
b
ie
g
a
j¡
c
y
c
h
ic
h
p
rz
e
rz
u
c
a
n
iu

n
a
k
o
n
su
m
e
n
tó
w
.
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2
.2

D
ªu
g
i
o
k
r
e
s

O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

P
o
li
ty
k
a

p
ie
n
i¦
»
n
a

(1
)
G
ra
d
z
e
w
ic
z
i
M
a
k
a
rs
k
i,

2
0
0
9
(D

S
G
E
)

(2
)
K
o
si
o
r
i
in
.,
2
0
0
9

(i
n
d
e
k
sy

si
ªy
,
sy
m
u
la
c
je

k
o
n
tr
fa
k
ty
c
z
n
e
)

(3
)
R
y
b
i«
sk
i,
2
0
0
7
(p
rz
e
g
l¡
d

li
te
ra
tu
ry
,
m
e
ta
a
n
a
li
z
y
)

(4
)
K
o
la
sa
,
2
0
0
8
(D

S
G
E
)

(5
)
G
ra
b
e
k
i
K
ªo
s,
2
0
0
9

(D
S
G
E
)

(6
)
K
o
lo
c
h
,
2
0
0
9
(D

S
G
E
)

(7
)
K
o
k
o
sz
c
z
y
«
sk
i
i
in
.,

2
0
0
9
(V
A
R
,
D
S
G
E
,
E
C
M
,

a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

W
sp
ó
ªu
c
z
e
st
n
ic
tw
o
w
d
e
c
y
z
ja
c
h
E
B
C

(k
sz
ta
ªt
o
w
a
n
ie

p
rz
e
b
ie
g
u
w
sz
y
st
k
ic
h

d
y
sk
u
sj
i
i
u
d
z
ia
ª
w
g
ªo
so
w
a
«
).

W
i¦
k
sz
y

u
d
z
ia
ª
w
d
e
c
y
z
ja
c
h
R
a
d
y
P
re
z
e
só
w
E
B
C
,

n
i»

b
y
to

w
y
n
ik
a
ªo

z
u
d
z
ia
ªu

w
P
K
B

st
re
fy

e
u
ro
.
M
o
»
li
w
o
±¢

o
b
sa
d
z
e
n
ia

st
a
n
o
w
is
k
a
c
z
ªo
n
k
a
Z
a
rz
¡
d
u
E
B
C
(2
).

K
o
rz
y
±c
i
p
o
li
ty
c
z
n
e
w
y
n
ik
a
j¡
c
e
z
w
p
ªy
w
u

n
a
p
ro
c
e
s
d
e
c
y
z
y
jn
y
E
B
C
s¡

tr
u
d
n
e
d
o

k
w
a
n
ty
�
k
a
c
ji
.

O
b
n
i»
e
n
ie

z
m
ie
n
n
o
±c
i
in
�
a
c
ji
p
o

p
rz
y
j¦
c
iu

e
u
ro

o
6
6
%

(n
a
sk
u
te
k
b
a
rd
z
ie
j

a
g
re
sy
w
n
e
j
p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j
E
B
C
o
ra
z

z
m
n
ie
js
z
e
n
ia

z
m
ie
n
n
o
±c
i
c
e
n
a
rt
y
k
u
ªó
w

im
p
o
rt
o
w
a
n
y
c
h
d
z
i¦
k
i
u
sz
ty
w
n
ie
n
iu

k
u
rs
u

E
U
R
/
P
L
N
)
(1
).

N
ie
a
d
e
k
w
a
tn
o
±¢

p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
ie
»
n
e
j

o
c
h
a
ra
k
te
rz
e
c
y
k
li
c
z
n
y
m
.
B
ra
k

m
o
»
li
w
o
±c
i
a
b
so
rb
o
w
a
n
ia

w
st
rz
¡
só
w

a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
y
c
h
z
a
p
o
m
o
c
¡
a
u
to
n
o
m
ic
z
n
e
j

p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j.
D
o
b
ro
b
y
to
w
y
k
o
sz
t

d
o
d
a
tk
o
w
y
c
h
w
a
h
a
«
p
ro
d
u
k
c
ji
sz
a
c
o
w
a
n
y

ja
k
o
e
k
w
iw
a
le
n
tn
y
o
b
n
i»
e
n
iu

k
o
n
su
m
p
c
ji

w
st
a
n
ie
u
st
a
lo
n
y
m

o
0
,0
5
1
%

(1
).

W
y
»
sz
e

o
1
8
%

w
a
h
a
n
ia

p
ro
d
u
k
c
ji
(1
).

N
ie
a
d
e
k
w
a
tn
o
±¢

p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j

o
c
h
a
ra
k
te
rz
e
st
ru
k
tu
ra
ln
y
m

(d
ªu
g
o
o
k
re
so
w
y
m
)
�
ty
m

b
a
rd
z
ie
j

d
o
tk
li
w
a
,
im

d
ªu
»
e
j
b
¦
d
z
ie

tr
w
a
¢
p
ro
c
e
s

re
a
ln
e
j
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji
(6
).

K
o
sz
ty

m
o
g
¡
z
m
n
ie
js
z
a
¢
:

�
w
y
so
k
a
e
la
st
y
c
z
n
o
±¢

ry
n
k
ó
w

i
e
fe
k
ty
w
n
o
±¢

k
a
n
a
ªu

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
(w

y
»
sz
a
e
la
st
y
c
z
n
o
±¢

ry
n
k
ó
w
z
m
n
ie
js
z
a
k
o
sz
t
re
z
y
g
n
a
c
ji
z

a
u
to
n
o
m
ic
z
n
e
j
p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j)
;

�
w
y
so
k
a
sk
u
te
c
z
n
o
±¢

st
a
b
il
iz
a
c
ji
z
a

p
o
m
o
c
¡
p
o
li
ty
k
i
�
sk
a
ln
e
j;

�
si
ln
a
sy
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ja

c
y
k
li

k
o
n
iu
n
k
tu
ra
ln
y
c
h
P
o
ls
k
i
i
st
re
fy

e
u
ro

w
p
rz
y
sz
ªo
±c
i;

�
n
ie
w
ie
lk
a
st
ru
k
tu
ra
ln
a

h
e
te
ro
g
e
n
ic
z
n
o
±¢

P
o
ls
k
i
i
st
re
fy

e
u
ro

(n
p
.
w
z
g
l¦
d
n
e
p
o
d
o
b
ie
«
st
w
o

m
e
c
h
a
n
iz
m
ó
w
tr
a
n
sm

is
ji
m
o
n
e
ta
rn
e
j)
;
n
p
.

w
P
o
ls
c
e
i
w
st
re
�
e
e
u
ro

p
o
d
o
b
n
a
je
st

sk
a
la

a
n
ty
c
y
p
a
c
y
jn
o
±c
i
c
e
n
o
ra
z
si
ªa

w
p
ªy
w
u
k
u
rs
u
w
a
lu
to
w
e
g
o
n
a
C
P
I
(7
);

�
w
p
ªy
w
p
ro
c
e
só
w
g
lo
b
a
li
z
a
c
y
jn
y
c
h

n
a
sk
u
te
c
z
n
o
±¢

p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j
w
m
a
ªe
j

g
o
sp
o
d
a
rc
e
(z
a
g
a
d
n
ie
n
ie

tr
u
d
n
e
d
o

k
w
a
n
ty
�
k
a
c
ji
)
(3
);

�
p
rz
y
sp
ie
sz
e
n
ie

p
ro
c
e
su

d
o
g
a
n
ia
n
ia

(r
o
sn
¡
c
e
te
m
p
o
re
a
ln
e
j
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji

sk
ra
c
a
o
k
re
s
st
ru
k
tu
ra
ln
e
g
o

n
ie
d
o
p
a
so
w
a
n
ia

st
ó
p
E
B
C
d
o
p
o
tr
z
e
b

g
o
sp
o
d
a
rk
i
o
n
i»
sz
y
m

d
o
c
h
o
d
z
ie

n
a

1
m
ie
sz
k
a
«
c
a
)
(6
);

�
n
is
k
a
ró
»
n
ic
a
n
a
tu
ra
ln
y
c
h
st
ó
p

p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
(r
ó
»
n
ic
a
m
i¦
d
z
y
P
o
ls
k
¡

a
st
re
f¡

e
u
ro

sz
a
c
o
w
a
n
a
n
a
o
k
.
2
p
k
t.

p
ro
c
.)
.
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

E
fe
k
ty
w
n
o
±¢

k
a
n
a
ªu

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i

(1
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
9

(p
a
n
e
lo
w
y
m
o
d
e
l
S
V
E
C
)

(2
)
L
e
w
a
n
d
o
w
sk
i
i
in
.

(2
0
0
9
)
(p
a
n
e
lo
w
y
m
o
d
e
l

S
V
E
C
,
a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(3
)
R
o
g
u
t,
2
0
0
9
(m

o
d
e
l

V
A
R
)

(4
)
T
o
ró
j,
2
0
0
9
(e
st
y
m
a
c
ja

G
M
M

i
sy
m
u
la
c
je

k
o
n
tr
fa
k
ty
c
z
n
e
)

R
e
la
ty
w
n
ie

e
la
st
y
c
z
n
y
ry
n
e
k
p
ra
c
y
.

E
la
st
y
c
z
n
o
±c
i
w
y
n
a
g
ro
d
z
e
«
sp
rz
y
ja
j¡

m
o
d
e
l
n
e
g
o
c
ja
c
ji
z
b
io
ro
w
y
c
h
,
p
o
z
io
m

o
p
o
d
a
tk
o
w
a
n
ia

i
re
st
ry
k
c
y
jn
o
±¢

p
ra
w
a

p
ra
c
y
(1
,2
).

P
o
d
w
z
g
l¦
d
e
m

sz
ty
w
n
o
±c
i

w
y
n
a
g
ro
d
z
e
«
,
z
d
o
ln
o
±c
i
a
b
so
rp
c
ji

re
a
lo
k
a
c
y
jn
y
c
h
sz
o
k
ó
w
p
ro
d
u
k
ty
w
n
o
±c
i,

o
ra
z
e
la
st
y
c
z
n
o
±c
i
w
o
d
p
o
w
ie
d
z
i
n
a
sz
o
k
i

c
e
n
w
w
y
m
ia
n
ie

m
i¦
d
z
y
n
a
ro
d
o
w
e
j
P
o
ls
k
a

je
st

ry
n
k
ie
m

p
rz
e
c
i¦
tn
ie

e
la
st
y
c
z
n
y
m

w

z
b
io
ro
w
o
±c
i
k
ra
jó
w
±r
o
d
k
o
w
o
e
u
ro
p
e
js
k
ic
h

(1
,2
).

N
ie
e
la
st
y
c
z
n
e
e
le
m
e
n
ty

ry
n
k
u
p
ra
c
y
:

w
y
so
k
i
k
li
n
p
o
d
a
tk
o
w
y
,
w
c
z
e
sn
y
w
ie
k

o
d
c
h
o
d
z
e
n
ia

n
a
e
m
e
ry
tu
r¦
,
w
y
so
k
a
re
la
c
ja

z
a
si
ªk
ó
w
d
la

b
e
z
ro
b
o
tn
y
c
h
d
o
p
ªa
c
o
ra
z

n
is
k
a
e
fe
k
ty
w
n
o
±¢

a
k
ty
w
n
e
j
p
o
li
ty
k
i
ry
n
k
u

p
ra
c
y
p
rz
e
d
ªu
»
a
j¡

o
k
re
s
d
o
st
o
so
w
a
«
d
o

w
st
rz
¡
só
w
m
a
k
ro
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
y
c
h
(1
,2
).

R
ó
»
n
ic
e
m
i¦
d
z
y
w
st
rz
¡
sa
m
i
o
ra
z

m
e
c
h
a
n
iz
m
a
m
i
ic
h
tr
a
n
sm

is
ji
w
ró
»
n
y
c
h

re
g
io
n
a
c
h
P
o
ls
k
i
(3
).

R
e
la
ty
w
n
ie

n
ie
e
la
st
y
c
z
n
y
ry
n
e
k

p
ro
d
u
k
tó
w
.
Z
n
a
c
z
¡
c
e
u
tr
u
d
n
ie
n
ia

d
la

p
rz
e
d
si
¦
b
io
rc
z
o
±c
i,
z
w
ªa
sz
c
z
a
w
e
fe
k
c
ie

(i
)

w
y
so
k
ic
h
u
tr
u
d
n
ie
«
p
rz
y
ro
z
p
o
c
z
y
n
a
n
iu

d
z
ia
ªa
ln
o
±c
i
g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j,
(i
i)

n
a
p
o
ty
k
a
n
y
c
h
o
g
ra
n
ic
z
e
n
ia
c
h
sw

o
b
o
d
y

d
z
ia
ªa
ln
o
±c
i
w
p
e
w
n
y
c
h
k
o
n
c
e
sj
o
n
o
w
a
n
y
c
h

o
b
sz
a
ra
c
h
c
z
y
(i
ii
)
sy
st
e
m
u
p
o
d
a
tk
o
w
e
g
o

g
e
n
e
ru
j¡
c
e
g
o
n
a
tl
e
k
ra
jó
w
re
g
io
n
u

w
z
g
l¦
d
n
ie

w
y
so
k
i
k
o
sz
t
sp
e
ªn
ie
n
ia

o
b
o
w
i¡
z
k
ó
w
�
sk
a
ln
y
c
h
(1
,2
).

R
e
fo
rm

y
in
st
y
tu
c
jo
n
a
ln
e
ry
n
k
u
p
ra
c
y

i
p
ro
d
u
k
tó
w

(1
,2
),
n
iw
e
lu
j¡
c
e
e
w
e
n
tu
a
ln
e

k
o
sz
ty

d
o
st
o
so
w
a
«
.
Z
a
p
e
w
n
ie
n
ie

m
e
c
h
a
n
iz
m
ó
w
fo
rm

o
w
a
n
ia

p
ªa
c

g
w
a
ra
n
tu
j¡
c
y
c
h
p
o
w
i¡
z
a
n
ie

d
y
n
a
m
ik
i
p
ªa
c

re
a
ln
y
c
h
z
d
y
n
a
m
ik
¡
w
y
d
a
jn
o
±c
i
p
ra
c
y
.

M
e
c
h
a
n
iz
m
y
fo
rm

o
w
a
n
ia

o
c
z
e
k
iw
a
«
i

in
d
e
k
sa
c
ji
p
ªa
c
/
c
e
n
.
Im

b
a
rd
z
ie
j

ra
c
jo
n
a
ln
e
o
c
z
e
k
iw
a
n
ia

i
im

m
n
ie
js
z
a

u
p
o
rc
z
y
w
o
±¢

in
�
a
c
ji
,
ty
m

e
fe
k
ty
w
n
ie
j

c
e
te
r
is

p
a
r
ib
u
s
p
rz
e
b
ie
g
a
p
ro
c
e
s

d
o
st
o
so
w
a
w
c
z
y
p
o
e
w
e
n
tu
a
ln
y
c
h

w
st
rz
¡
sa
c
h
a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
c
y
c
h
.
K
o
n
ie
c
z
n
o
±¢

d
o
b
re
j
e
d
u
k
a
c
ji
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
e
j
i

in
fo
rm

o
w
a
n
ia

sp
o
ªe
c
z
e
«
st
w
a
,
u
m
a
c
n
ia
n
ia

w
ia
ry
g
o
d
n
o
±c
i
w
ªa
d
z
m
o
n
e
ta
rn
y
c
h
,

u
n
ik
a
n
ia

m
e
c
h
a
n
iz
m
ó
w
a
u
to
m
a
ty
c
z
n
e
j

in
d
e
k
sa
c
ji
p
ªa
c
d
o
p
rz
e
sz
ªe
j
in
�
a
c
ji
o
ra
z

n
e
g
o
c
ja
c
ji
p
ªa
c
o
w
y
c
h
n
a
p
o
z
io
m
ie

se
k
to
ro
w
y
m
,
ja
k
ró
w
n
ie
»
p
o
d
e
jm

o
w
a
n
ia

d
z
ia
ªa
«
p
rz
e
c
iw
k
o
il
u
z
ji
e
u
ro

(4
).

B
ra
k
w
ie
d
z
y
n
t.

e
u
ro

m
o
»
e
b
y
¢
je
d
n
¡
z

p
rz
y
c
z
y
n
z
w
i¦
k
sz
o
n
y
c
h
o
b
a
w
sp
o
ªe
c
z
n
y
c
h
,

z
w
i¡
z
a
n
y
c
h
z
e
sk
u
tk
a
m
i
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro
.
P
o
tr
z
e
b
n
a
sk
u
te
c
z
n
a
k
a
m
p
a
n
ia

in
fo
rm

a
c
y
jn
a
.
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

S
to
p
ie
«
re
a
ln
e
j

k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji

(1
)
A
d
a
m
o
w
ic
z
i
in
.,
2
0
0
9

(�
lt
ry

c
z
¦
st
o
tl
iw
o
±c
io
w
e
,

a
n
a
li
z
a
S
V
A
R
,
a
n
a
li
z
a

p
o
ró
w
n
a
w
c
z
a
st
ru
k
tu
r)

(2
)
K
o
n
o
p
c
z
a
k
,
2
0
0
9
a

(m
o
d
e
le

p
rz
e
ª¡
c
z
n
ik
o
w
e

M
a
rk
o
w
a
,
a
lg
o
ry
tm

y

d
a
to
w
a
n
ia

c
y
k
li
,
m
o
d
e
le

S
V
A
R
)

(3
)
S
k
rz
y
p
c
z
y
«
sk
i,
2
0
0
9

(a
n
a
li
z
a
sp
e
k
tr
a
ln
a
)

(4
)
G
a
je
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
9

(w
sk
a
¹
n
ik
i
sp
e
c
ja
li
z
a
c
ji
i

d
y
w
e
rg
e
n
c
ji
,
�
lt
ry

c
z
¦
st
o
tl
iw
o
±c
io
w
e
)

(5
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
9

(p
a
n
e
lo
w
y
m
o
d
e
l
S
V
E
C
)

K
ró
ts
z
e
c
y
k
le

(o
o
k
re
si
e
o
k
o
ªo

3
la
t)

s¡
w
p
rz
y
p
a
d
k
u
g
o
sp
o
d
a
rk
i
p
o
ls
k
ie
j

w
w
i¦
k
sz
y
m

st
o
p
n
iu

z
b
ie
»
n
e
z
e
st
re
f¡

e
u
ro

n
i»
c
y
k
le

d
ªu
g
ie

(6
-7

la
t)

(3
),
c
o

m
o
»
e
b
y
¢
k
o
rz
y
st
n
e
p
rz
y
z
a
ªo
»
e
n
iu
,
i»

c
y
k
le

k
ró
ts
z
e
d
e
te
rm

in
o
w
a
n
e
s¡

c
z
y
n
n
ik
a
m
i
o
c
h
a
ra
k
te
rz
e
p
o
p
y
to
w
y
m
,
n
a

k
tó
re

w
p
ªy
w
m
a
p
o
li
ty
k
a
p
ie
n
i¦
»
n
a
,
z
a
±

d
ªu
»
sz
e
�
c
z
y
n
n
ik
a
m
i
p
o
d
a
»
o
w
y
m
i.

O
z
n
a
c
z
a
to
,
»
e
k
o
sz
t
re
z
y
g
n
a
c
ji
z

a
u
to
n
o
m
ic
z
n
e
j
p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j
b
y
ªb
y

n
i»
sz
y
n
i»

w
p
rz
y
p
a
d
k
u
je
d
n
o
li
te
g
o

p
o
st
rz
e
g
a
n
ia

z
ja
w
is
k
a
sy
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ji

c
y
k
li
c
z
n
e
j.

W
y
so
k
ie

p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
ie
«
st
w
o

e
n
d
o
g
e
n
ic
z
n
e
j
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji
c
y
k
li
,
z
e

w
z
g
l¦
d
u
n
a
(i
)
p
o
d
o
b
n
e
re
a
k
c
je

g
o
sp
o
d
a
re
k
P
o
ls
k
i
i
st
re
fy

e
u
ro

n
a
sz
o
k
i,

n
ie
p
e
ªn
a
sy
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ja

c
y
k
li
c
z
n
a
w
y
n
ik
a

z
a
sy
m
e
tr
ii
sa
m
y
c
h
sz
o
k
ó
w
(2
),
(i
i)

k
o
n
w
e
rg
e
n
c
j¦

st
ru
k
tu
r
g
o
sp
o
d
a
rk
i
P
o
ls
k
i
i

st
re
fy

e
u
ro

o
b
se
rw

o
w
a
n
¡
o
d
ro
k
u
1
9
9
5
(1
),

(i
ii
)
in
te
g
ra
c
j¦

h
a
n
d
lo
w
¡
(5
).

S
y
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ja

p
o
ls
k
ie
g
o
c
y
k
lu

k
o
n
iu
n
k
tu
ra
ln
e
g
o
z
e
c
y
k
le
m

st
re
fy

e
u
ro

re
la
ty
w
n
ie

n
a
jl
e
p
sz
a
n
a
tl
e

g
o
sp
o
d
a
re
k
E
u
ro
p
y

�
ro
d
k
o
w
o
-W

sc
h
o
d
n
ie
j,
k
tó
re

n
ie

n
a
le
»
¡

je
sz
c
z
e
d
o
st
re
fy

e
u
ro

(2
).

B
ra
k
p
o
d
st
a
w
d
o
p
o
tw

ie
rd
z
e
n
ia

h
ip
o
te
z
y
,

i»
p
rz
y
j¦
c
ie

e
u
ro

d
o
p
ro
w
a
d
z
i
d
o
w
z
ro
st
u

p
o
la
ry
z
a
c
ji
ro
z
w
o
ju

re
g
io
n
a
ln
e
g
o
(4
).

R
y
z
y
k
o
n
ie
a
d
e
k
w
a
tn
e
j
d
o
p
o
tr
z
e
b
p
o
ls
k
ie
j

g
o
sp
o
d
a
rk
i
p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j
E
B
C
z
e

w
z
g
l¦
d
u
n
a
:

�
u
m
ia
rk
o
w
a
n
y
st
o
p
ie
«

d
o
ty
c
h
c
z
a
so
w
e
j
sy
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ji

c
y
k
li
c
z
n
e
j
(1
,2
,3
).

O
d
c
h
y
le
n
ia

a
k
ty
w
n
o
±c
i
g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j
o
d
p
o
te
n
c
ja
ªu

s¡

w
p
rz
y
p
a
d
k
u
P
o
ls
k
i
sk
o
re
lo
w
a
n
e
z
e
st
re
f¡

e
u
ro

w
st
o
p
n
iu

u
m
ia
rk
o
w
a
n
y
m

(w
sp
ó
ªc
z
y
n
n
ik

k
o
re
la
c
ji
k
o
m
p
o
n
e
n
tu

c
y
k
li
c
z
n
e
g
o
P
K
B
n
a
p
o
z
io
m
ie

0
,4
8
w

la
ta
c
h
1
9
9
5
-2
0
0
7
,
z
a
±
w
k
ra
ja
c
h

c
z
ªo
n
k
o
w
sk
ic
h
st
re
fy

e
u
ro

o
d
0
,7
1
w

p
rz
y
p
a
d
k
u
S
ªo
w
e
n
ii
d
o
0
,9
7
d
la

N
ie
m
ie
c
)

(3
);

�
w
y
»
sz
¡
a
m
p
li
tu
d
¦
w
a
h
a
«
(w

u
j¦
c
iu

p
ro
c
e
n
to
w
y
m
)
w
P
o
ls
c
e
w
st
o
su
n
k
u
d
o

st
re
fy

e
u
ro

ja
k
o
c
a
ªo
±c
i
(3
);
m
o
»
e
to

sk
u
tk
o
w
a
¢
z
b
y
t
sª
a
b
y
m
i
(c
h
o
¢
w
ªa
±c
iw
y
m
i

c
o
d
o
k
ie
ru
n
k
u
i
c
z
a
su
)
re
a
k
c
ja
m
i
st
ó
p

p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
E
B
C
w
st
o
su
n
k
u
d
o
p
o
tr
z
e
b

p
o
ls
k
ie
j
g
o
sp
o
d
a
rk
i;

�
p
rz
e
su
n
i¦
c
ie

fa
z
o
w
e
c
y
k
lu

p
o
ls
k
ie
g
o

w
z
g
l¦
d
e
m

st
re
fy

e
u
ro

(3
),
c
o
m
o
»
e

sk
u
tk
o
w
a
¢
n
ie
o
p
ty
m
a
ln
y
m

d
la

p
o
ls
k
ie
j

g
o
sp
o
d
a
rk
i
c
z
a
se
m

p
o
d
e
jm

o
w
a
n
ia

d
e
c
y
z
ji

w
s.

z
m
ia
n
st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
p
rz
e
z
E
B
C
;

�
re
la
ty
w
n
ie

w
o
ln
¡
(n
a
tl
e
k
ra
jó
w

re
g
io
n
u
)
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
j¦

c
y
k
lu

p
o
ls
k
ie
g
o
d
o
c
y
k
lu

st
re
fy

e
u
ro

(3
);

�
w
c
i¡
»
z
n
a
c
z
¡
c
e
,
c
h
o
¢
m
a
le
j¡
c
e
z
c
z
a
se
m

ró
»
n
ic
e
w
st
ru
k
tu
ra
c
h
g
o
sp
o
d
a
re
k
(1
),

k
tó
re

st
w
a
rz
a
j¡

ry
z
y
k
o
w
y
st
¡
p
ie
n
ia

w
st
rz
¡
só
w
a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
y
c
h
.
R
ó
»
n
ic
e

st
ru
k
tu
r
w
sk
a
z
u
j¡

n
a
w
y
so
k
ie

ry
z
y
k
o

w
y
st
¡
p
ie
n
ia

w
st
rz
¡
só
w

a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
y
c
h
.
W
z
g
l¦
d
n
a

k
o
n
c
e
n
tr
a
c
ja

p
ro
d
u
k
c
ji
(o
k
.
2
5
%

w
a
rt
o
±c
i

d
o
d
a
n
e
j
b
ru
tt
o
P
o
ls
k
i
w
o
b
e
c
o
k
.
1
3
%

a
n
a
lo
g
ic
z
n
e
j
w
ie
lk
o
±c
i
d
la

st
re
fy

e
u
ro
)
w

g
a
ª¦
z
ia
c
h
tr
u
d
n
ie
j
d
o
st
o
so
w
u
j¡
c
y
c
h
si
¦
d
o

g
w
a
ªt
o
w
n
ie

z
m
ie
n
ia
j¡
c
y
c
h
si
¦
w
a
ru
n
k
ó
w

p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

d
z
ia
ªa
ln
o
±c
i
g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j

(r
o
ln
ic
tw
o
,
g
ó
rn
ic
tw
o
i
k
o
p
a
ln
ic
tw
o
,

h
a
n
d
e
l
i
n
a
p
ra
w
y
)
st
a
n
o
w
i
p
o
te
n
c
ja
ln
e

¹
ró
d
ªo

a
sy
m
e
tr
ii
sz
o
k
ó
w

m
a
k
ro
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
y
c
h
.
Z
p
o
ró
w
n
a
n
ia

st
ru
k
tu
r
p
o
p
y
to
w
y
c
h
w
y
n
ik
a
,
»
e

g
o
sp
o
d
a
rk
¦
P
o
ls
k
i
o
d
g
o
sp
o
d
a
rk
i
1
2

p
a
«
st
w
st
re
fy

e
u
ro

i
g
o
sp
o
d
a
re
k

w
y
b
ra
n
y
c
h
k
ra
jó
w
e
u
ro
p
e
js
k
ic
h
m
o
»
e

o
d
ró
»
n
ia
¢
ta
k
»
e
sp
o
só
b
re
a
k
c
ji
n
a

z
a
b
u
rz
e
n
ia

c
e
n
o
w
e
i
d
o
c
h
o
d
o
w
e
.

P
o
d
a
»
o
w
e
d
e
te
rm

in
a
n
ty

p
ro
c
e
su

d
o
g
a
n
ia
n
ia
.
S
to
p
n
io
w
e
z
m
n
ie
js
z
a
n
ie

si
¦

ró
»
n
ic

w
st
ru
k
tu
ra
c
h
g
o
sp
o
d
a
rk
i
P
o
ls
k
i
i

st
re
fy

e
u
ro

(1
).

O
b
e
c
n
ie

st
o
p
ie
«

p
o
d
o
b
ie
«
st
w
a
p
o
d
ty
m

w
z
g
l¦
d
e
m

je
st

±r
e
d
n
i
�
je
st

o
n
o
z
d
e
c
y
d
o
w
a
n
ie

n
i»
sz
e
n
i»

w
p
rz
y
p
a
d
k
u
N
ie
m
ie
c
,
F
ra
n
c
ji
i
H
is
z
p
a
n
ii
,

a
le

p
o
ró
w
n
y
w
a
ln
e
lu
b
n
a
w
e
t
w
i¦
k
sz
e
n
i»

d
la

Ir
la
n
d
ii
,
P
o
rt
u
g
a
li
i
i
W
ªo
c
h
.

S
to
p
ie
«
k
o
o
rd
y
n
a
c
ji
d
z
ia
ªa
«

d
y
sk
re
c
jo
n
a
ln
e
j
p
o
li
ty
k
i
�
sk
a
ln
e
j.

D
y
n
a
m
ik
a
w
y
m
ia
n
y
h
a
n
d
lo
w
e
j
z

k
ra
ja
m
i
c
z
ªo
n
k
o
w
sk
im

i
st
re
fy

e
u
ro

p
o

a
k
c
e
sj
i
P
o
ls
k
i.
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

P
o
li
ty
k
a

�
sk
a
ln
a

(1
)
S
z
c
z
e
rb
a
k
i
in
.,
2
0
0
9

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,
sy
m
u
la
c
je

k
o
n
tr
fa
k
ty
c
z
n
e
)

(2
)
J
¦
d
rz
e
jo
w
ic
z
i
in
.,
2
0
0
9

(m
o
d
e
le

p
a
n
e
lo
w
e
)

(3
)
M
a
c
k
ie
w
ic
z
i

K
ra
je
w
sk
i,
2
0
0
8
(a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
,
m
o
d
e
l
p
a
n
e
lo
w
y
)

(4
)
S
z
y
m
c
z
y
k
,
2
0
0
9
(a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

(5
)
G
ro
d
z
ic
k
i,
2
0
0
9
(m

o
d
e
l

M
G
A
R
C
H
-B
E
K
K
)

(6
)
H
M

T
re
a
su
ry
,
2
0
0
3

(k
o
m
p
le
k
so
w
y
ra
p
o
rt

z
b
a
d
a
«
)

T
rw

a
le

n
i»
sz
y
k
o
sz
t
e
m
is
ji
d
ªu
g
u
i

w
y
»
sz
a
sk
u
te
c
z
n
o
±¢

p
o
li
ty
k
i
z
w
i¡
z
a
n
e
z

tr
w
a
ªy
m

w
z
ro
st
e
m

st
a
b
il
n
o
±c
i

m
a
k
ro
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
e
j
i
w
ia
ry
g
o
d
n
o
±c
i
(1
).

W
la
ta
c
h
2
0
0
9
-2
0
1
7
su
m
a
k
o
rz
y
±c
i
o
d

2
4
,1

m
ld

P
L
N

(p
rz
y
re
st
ry
k
c
y
jn
y
c
h

z
a
ªo
»
e
n
ia
c
h
)
d
o
5
7
,6

m
ld

P
L
N

(z
a
ªo
»
e
n
ia

b
a
rd
z
ie
j
re
a
li
st
y
c
z
n
e
)
(1
).

R
z
¡
d
y
u
z
y
sk
a
ªy

w
i¦
k
sz
¡
e
la
st
y
c
z
n
o
±¢

w
w
y
b
o
rz
e
m
o
m
e
n
tu

e
m
is
ji
d
ªu
g
u
,

p
o
n
ie
w
a
»
w
y
c
e
n
a
o
b
li
g
a
c
ji
p
o
d
le
g
a
ªa

m
n
ie
js
z
y
m

w
a
h
a
n
io
m

n
a
w
e
t
w
w
a
ru
n
k
a
c
h

p
o
w
a
»
n
y
c
h
z
a
b
u
rz
e
«
n
a
ry
n
k
a
c
h

�
n
a
n
so
w
y
c
h
(5
).

U
d
z
ia
ª
M
in
is
tr
a
F
in
a
n
só
w
w
p
ra
c
a
c
h

E
u
ro
g
ru
p
y
�
c
ia
ªa

o
ro
sn
¡
c
y
m

z
n
a
c
z
e
n
iu

w
U
E
,
d
e
c
y
d
u
j¡
c
e
g
o
w
d
u
»
y
m

st
o
p
n
iu

o

k
sz
ta
ªc
ie

p
o
li
ty
k
i
g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j
U
n
ii
(4
).

K
o
n
ie
c
z
n
a
w
y
so
k
a
e
la
st
y
c
z
n
o
±¢

w
y
d
a
tk
ó
w
o
ra
z
n
is
k
i
d
e
�
c
y
t

st
ru
k
tu
ra
ln
y
d
la

a
b
so
rb
o
w
a
n
ia

p
rz
e
j±
c
io
w
y
c
h
w
st
rz
¡
só
w
a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
y
c
h

n
a
rz
u
c
a
d
o
d
a
tk
o
w
e
o
g
ra
n
ic
z
e
n
ia

w

p
ro
w
a
d
z
e
n
iu

d
y
sk
re
c
jo
n
a
ln
e
j
p
o
li
ty
k
i

�
sk
a
ln
e
j.

S
p
a
d
e
k
d
y
sc
y
p
li
n
y
ry
n
k
o
w
e
j
(�
ja
z
d
a

n
a
g
a
p
¦
�,
a
n
g
.
fr
e
e
r
id
in
g
)
m
o
»
e

z
n
ie
c
h
¦
c
a
¢
d
o
p
o
d
e
jm

o
w
a
n
ia

re
fo
rm

w

o
b
sz
a
rz
e
m
.i
n
.
�
n
a
n
só
w
p
u
b
li
c
z
n
y
c
h
.

P
o
te
n
c
ja
ln
e
sa
n
k
c
je

z
a
ªa
m
a
n
ie

p
o
st
a
n
o
w
ie
«
P
a
k
tu

S
ta
b
il
n
o
±c
i
i
W
z
ro
st
u

b
a
rd
z
ie
j
su
ro
w
e
(c
h
o
¢
n
ig
d
y
je
sz
c
z
e
n
ie

st
o
so
w
a
n
e
).

S
k
u
te
c
z
n
o
±¢

a
u
to
m
a
ty
c
z
n
y
c
h

st
a
b
il
iz
a
to
ró
w

(w
e
d
ªu
g
b
a
d
a
«
s¡

o
n
e

sk
u
te
c
z
n
ie
js
z
e
n
i»

a
k
ty
w
n
a
p
o
li
ty
k
a

�
sk
a
ln
a
).

B
a
d
a
n
ia

e
m
p
ir
y
c
z
n
e

p
o
tw

ie
rd
z
a
j¡

sk
u
te
c
z
n
o
±¢

a
u
to
m
a
ty
c
z
n
y
c
h

st
a
b
il
iz
a
to
ró
w
w
w
y
g
ªa
d
z
a
n
iu

w
a
h
a
«

k
o
n
iu
n
k
tu
ra
ln
y
c
h
w
P
o
ls
c
e
,
a
le

je
st

o
n
a

o
g
ra
n
ic
z
o
n
a
w
p
o
ró
w
n
a
n
iu

z
in
n
y
m
i

k
ra
ja
m
i
(3
).

W
y
so
k
o
±¢

st
ru
k
tu
ra
ln
e
g
o
d
e
�
c
y
tu

�
n
a
n
só
w
p
u
b
li
c
z
n
y
c
h
�
p
rz
y
w
y
so
k
im

,

p
o
li
ty
k
a
�
sk
a
ln
a
m
o
»
e
b
y
¢
p
ro
c
y
k
li
c
z
n
a

(2
).

T
ra
n
sp
a
re
n
c
ja
,
sy
m
e
tr
ia
,

w
ia
ry
g
o
d
n
o
±¢

i
a
d
e
k
w
a
tn
o
±¢

w
c
z
a
si
e

p
o
li
ty
k
i
�
sk
a
ln
e
j
i
ja
k
o
w
a
ru
n
k
i

sk
u
te
c
z
n
o
±c
i
d
z
ia
ªa
«
d
y
sk
re
c
jo
n
a
ln
y
c
h
w

w
y
g
ªa
d
z
a
n
iu

w
st
rz
¡
só
w
(5
).

T
rw

a
ªo
±¢

w
st
rz
¡
só
w

(w
p
rz
y
p
a
d
k
u

tr
w
a
ªy
c
h
z
a
b
u
rz
e
«
c
i¦
»
a
r
d
o
st
o
so
w
a
«

sp
o
c
z
y
w
a
g
ªó
w
n
ie

n
a
k
a
n
a
le

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i)
.

K
o
n
ie
c
z
n
o
±¢

st
w
o
rz
e
n
ia

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
e
j
o
fe
rt
y
n
a
sz
e
ro
k
im

e
u
ro
p
e
js
k
im

ry
n
k
u
o
b
li
g
a
c
ji
(1
).

16



O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

P
o
li
ty
k
a

w
a
lu
to
w
a

(1
)

B
ªa
sz
k
ie
w
ic
z
-S
c
h
w
a
rt
z
m
a
n
,

2
0
0
9
(G

A
R
C
H
,
S
V
A
R
)

(2
)
S
t¡
»
k
a
,
2
0
0
9

(s
to
c
h
a
st
y
c
z
n
y
m
o
d
e
l

D
o
rn
b
u
sc
h
a
)

(3
)
G
ra
b
e
k
i
K
ªo
s,
2
0
0
9

(D
S
G
E
)

(4
)
G
ra
b
c
z
y
«
sk
i
i
in
.

(2
0
0
9
)
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(5
)
D
a
rv
a
s
i
S
z
a
p
á
ry

(2
0
0
8
)
(S
V
A
R
)

N
a
p
o
z
io
m
ie

m
ik
ro
:
tr
w
a
ªa

e
li
m
in
a
c
ja

ry
z
y
k
a
k
u
rs
o
w
e
g
o
w
d
z
ia
ªa
ln
o
±c
i

p
o
d
m
io
tó
w
g
o
sp
o
d
a
rc
z
y
c
h
i
z
n
a
c
z
n
e

o
g
ra
n
ic
z
e
n
ie

k
o
sz
tó
w
z
a
b
e
z
p
ie
c
z
a
n
ia

si
¦

p
rz
e
d
ry
z
y
k
ie
m

k
u
rs
o
w
y
m
.

N
a
p
o
z
io
m
ie

m
a
k
ro
:
e
li
m
in
a
c
ja

w
st
rz
¡
só
w

n
o
m
in
a
ln
y
c
h
w
y
n
ik
a
j¡
c
y
c
h
z
e
z
m
ie
n
n
o
±c
i

k
u
rs
u
E
U
R
/
P
L
N

�
o
k
.
3
0
-6
0
%

z
m
ie
n
n
o
±c
i
k
u
rs
u
m
o
»
n
a
b
y
ªo

z
a
k
la
sy
�
k
o
w
a
¢
w
te
n
sp
o
só
b
(w

n
io
sk
i

d
o
ty
c
z
¡
o
k
re
su
,
w
z
a
le
»
n
o
±c
i
o
d
b
a
d
a
n
ia
,

1
9
9
3
-2
0
0
7
lu
b
1
9
9
8
-2
0
0
8
)
(1
,2
,5
).

P
ro
w
a
d
z
i
to

d
o
o
g
ra
n
ic
z
e
n
ia

c
z
¦
±c
i

z
m
ie
n
n
o
±c
i
a
g
re
g
a
tó
w

m
a
k
ro
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
y
c
h
w
y
n
ik
a
j¡
c
e
j
z
e

w
st
rz
¡
só
w
n
o
m
in
a
ln
y
c
h
.

W
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
z
m
ia
n
a
ro
li
re
z
e
rw

w
a
lu
to
w
y
c
h
(o
d
c
h
o
d
z
e
n
ie

o
d
c
e
lu

o
st
ro
»
n
o
±c
io
w
e
g
o
n
a
rz
e
c
z
m
a
k
sy
m
a
li
z
a
c
ji

d
o
c
h
o
d
o
w
o
±c
i
p
o
rt
fe
la
)
p
o
w
in
n
a

p
o
z
y
ty
w
n
ie

w
p
ªy
w
a
¢
n
a
w
y
n
ik

�
n
a
n
so
w
y

N
B
P
(4
).

N
o
m
in
a
ln
y
k
u
rs

w
a
lu
to
w
y
E
U
R
/
P
L
N

p
rz
e
st
a
n
ie

p
e
ªn
i¢
ro
l¦

a
b
so
rb
e
ra

w
st
rz
¡
só
w

�
o
k
.
4
0
-7
0
%

je
g
o
z
m
ie
n
n
o
±c
i

m
o
»
n
a
b
y
ªo

z
a
k
la
sy
�
k
o
w
a
¢
w
te
n
sp
o
só
b

(w
n
io
sk
i
d
o
ty
c
z
¡
o
k
re
su
,
w
z
a
le
»
n
o
±c
i
o
d

b
a
d
a
n
ia
,
1
9
9
3
-2
0
0
7
lu
b
1
9
9
8
-2
0
0
8
)
(1
,2
,5
).

P
o
re
z
y
g
n
a
c
ji
z
e
z
m
ie
n
n
e
g
o
k
u
rs
u

w
a
lu
to
w
e
g
o
z
n
a
c
z
¡
c
o
w
z
ro
±n
ie

w
p
ªy
w

g
o
sp
o
d
a
rc
z
y
c
h
im

p
u
ls
ó
w
p
ªy
n
¡
c
y
c
h
z

z
a
g
ra
n
ic
y
n
a
z
m
ie
n
n
o
±¢

p
o
ls
k
ie
j

p
ro
d
u
k
c
ji
(z

7
,4
-2
2
,6
%

z
m
ie
n
n
o
±c
i
w

z
a
le
»
n
o
±c
i
o
d
o
k
re
su

d
o
1
8
,7
-3
0
,7
%
)
o
ra
z

in
�
a
c
ji
(z

7
,5
-1
5
,4
%

d
o
1
7
,0
-6
3
,7
%
)
(3
).

S
y
n
c
h
ro
n
iz
a
c
ja

c
y
k
li
k
o
n
iu
n
k
tu
ra
ln
y
c
h

P
o
ls
k
i
i
st
re
fy

e
u
ro

w
p
rz
y
sz
ªo
±c
i.

W
y
b
ó
r
n
ie
o
p
ty
m
a
ln
e
g
o
k
u
rs
u

k
o
n
w
e
rs
ji
(t
z
n
.
n
ie
sp
ó
jn
e
g
o
z
k
u
rs
e
m

ró
w
n
o
w
a
g
i)
g
ro
z
i
d
ªu
g
o
tr
w
a
ªy
m

p
ro
c
e
se
m

d
o
st
o
so
w
a
w
c
z
y
m
,
p
o
le
g
a
j¡
c
y
m

n
a

p
o
d
w
y
»
sz
e
n
iu

te
m
p
a
w
z
ro
st
u
c
e
n
(w

p
rz
y
p
a
d
k
u
z
b
y
t
sª
a
b
e
g
o
p
a
ry
te
tu
)
a
lb
o

o
g
ra
n
ic
z
e
n
iu

te
m
p
a
w
z
ro
st
u

g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
g
o
p
rz
e
z
o
b
n
i»
e
n
ie

z
e
w
n
¦
tr
z
n
e
j
k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
(w

p
rz
y
p
a
d
k
u
z
b
y
t
m
o
c
n
e
g
o
p
a
ry
te
tu
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

R
y
n
e
k

�
n
a
n
so
w
y

(1
)
K
o
n
o
p
c
z
a
k
,
2
0
0
9
b

(m
o
d
e
l
p
a
n
e
lo
w
y
)

(2
)
G
ro
d
z
ic
k
i,
2
0
0
9
(m

o
d
e
l

M
G
A
R
C
H
-B
E
K
K
)

(3
)
P
a
w
ªo
w
sk
a
i
K
o
z
a
k
,

2
0
0
8
�
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,

il
o
±c
io
w
a
)

(4
)
K
o
k
o
sz
c
z
y
«
sk
i
i
in
.,

2
0
0
9
(V
A
R
,
D
S
G
E
,
E
C
M
,

a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(5
)
K
o
z
a
k
,
2
0
0
9
(
a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

W
z
ro
st

st
a
b
il
n
o
±c
i
n
a
ry
n
k
a
c
h

�
n
a
n
so
w
y
c
h
.
Z
m
n
ie
js
z
e
n
ie

p
o
d
a
tn
o
±c
i

c
e
n
n
a
e
fe
k
ty

z
a
ra
»
a
n
ia
.
W
z
ro
st

su
b
st
y
tu
c
y
jn
o
±c
i
m
i¦
d
z
y
o
b
li
g
a
c
ja
m
i

sk
a
rb
o
w
y
m
i
z
P
o
ls
k
i
i
z
in
n
y
c
h
p
a
«
st
w

st
re
fy

e
u
ro

(2
).

P
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
y
w
z
ro
st

k
o
n
k
u
re
n
c
ji

n
a
ry
n
k
u
�
n
a
n
so
w
y
m
,
c
o
m
o
»
e
b
y
¢

b
o
d
¹
c
e
m

d
o
p
o
d
n
ie
si
e
n
ia

e
fe
k
ty
w
n
o
±c
i

d
z
ia
ªa
n
ia

je
g
o
p
o
d
m
io
tó
w
.
W

p
a
«
st
w
a
c
h

st
re
fy

e
u
ro

p
o
1
9
9
9
r.

w
z
ro
sª
a
li
c
z
b
a
fu
z
ji

i
p
rz
e
j¦
¢
b
a
n
k
o
w
y
c
h
,
a
ta
k
»
e
ro
z
sz
e
rz
y
ªa

si
¦
o
fe
rt
a
p
ro
d
u
k
to
w
a
b
a
n
k
ó
w
.
W
z
ro
st

k
o
n
k
u
re
n
c
ji
d
o
ty
c
z
y
ª
g
ªó
w
n
ie

ry
n
k
u

k
re
d
y
to
w
e
g
o
,
w
ra
m
a
c
h
je
g
o
z
a
±
-
p
rz
e
d
e

w
sz
y
st
k
im

se
g
m
e
n
tu

b
a
n
k
o
w
o
±c
i

k
o
rp
o
ra
c
y
jn
e
j.
W
e
j±
c
ie

P
o
ls
k
i
d
o
st
re
fy

e
u
ro

n
ie

p
o
w
in
n
o
w
p
ªy
n
¡
¢
n
a
z
n
a
c
z
n
¡

z
m
ia
n
¦
p
o
z
io
m
u
k
o
n
k
u
re
n
c
ji
w
c
a
ªy
m

se
k
to
rz
e
b
a
n
k
o
w
y
m
,
a
le

z
n
a
c
z
¡
c
y
w
z
ro
st

k
o
n
k
u
re
n
c
ji
m
o
»
e
w
sz
c
z
e
g
ó
ln
o
±c
i

d
o
ty
c
z
y
¢
se
g
m
e
n
tu

b
a
n
k
o
w
o
±c
i

k
o
rp
o
ra
c
y
jn
e
j
(4
).

E
li
m
in
a
c
ja

o
p
e
ra
c
ji
w
y
m
ia
n
y
e
u
ro
/
z
ªo
ty

m
o
»
e
st
a
¢
si
¦
¹
ró
d
ªe
m

z
w
i¦
k
sz
o
n
e
j

k
o
n
k
u
re
n
c
ji
n
a
o
g
ra
n
ic
z
o
n
y
m

ju
»
ry
n
k
u

w
a
lu
to
w
y
m

n
ie

ty
lk
o
z
e
st
ro
n
y
b
a
n
k
ó
w
,

p
o
ls
k
ic
h
,
a
le

i
z
a
g
ra
n
ic
z
n
y
c
h
c
e
n
tr
ó
w

�
n
a
n
so
w
y
c
h
sp
e
c
ja
li
z
u
j¡
c
y
c
h
si
¦
w

o
b
sª
u
d
z
e
p
rz
e
d
si
¦
b
io
rs
tw

sp
o
z
a
st
re
fy

e
u
ro

(5
).

M
e
c
h
a
n
iz
m
y
w
y
g
ªa
d
z
a
n
ia

k
o
n
su
m
p
c
ji

z
a
p
o
m
o
c
¡
m
i¦
d
z
y
n
a
ro
d
o
w
e
g
o

p
o
d
z
ia
ªu

ry
z
y
k
a
�
d
o
ty
c
h
c
z
a
s
m
a
ªo

e
fe
k
ty
w
n
e
.
W
p
ro
w
a
d
z
e
n
ie

e
u
ro

p
rz
y
c
z
y
n
iª
o
si
¦
je
d
n
a
k
d
o
w
z
ro
st
u
te
j

e
fe
k
ty
w
n
o
±c
i
(1
).

Is
tn
ie
je

p
o
d
o
b
ie
«
st
w
o
w
fu
n
k
c
jo
n
o
w
a
n
iu

k
a
n
a
ªu

k
re
d
y
to
w
e
g
o
o
ra
z
m
e
c
h
a
n
iz
m
ie

tr
a
n
sm

is
ji
st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
b
a
n
k
u

c
e
n
tr
a
ln
e
g
o
d
o
se
k
to
ra

b
a
n
k
o
w
o
±c
i

d
e
ta
li
c
z
n
e
j
p
o
m
i¦
d
z
y
P
o
ls
k
¡
a
st
re
f¡

e
u
ro
.

In
te
g
ra
c
ja

ry
n
k
ó
w
�
n
a
n
so
w
y
c
h
m
o
»
e

d
o
p
ro
w
a
d
z
i¢

d
o
u
sp
ó
jn
ie
n
ia

m
e
c
h
a
n
iz
m
ó
w

tr
a
n
sm

is
ji
m
o
n
e
ta
rn
e
j
i
ty
m

sa
m
y
m

z
m
n
ie
js
z
e
n
ia

ry
z
y
k
a
n
ie
a
d
e
k
w
a
tn
o
±c
i

p
o
li
ty
k
i
E
B
C
d
o
p
o
tr
z
e
b
p
o
ls
k
ie
j

g
o
sp
o
d
a
rk
i
(4
).

P
o
z
io
m

c
e
n

(1
)
K
o
n
o
p
c
z
a
k
i
R
o
z
k
ru
t,

2
0
0
9
(m

o
d
e
l
p
a
n
e
lo
w
y
)

(2
)
W
o
¹
n
ia
k
,
2
0
0
9
(m

o
d
e
l

p
a
n
e
lo
w
y
)

(3
)
K
o
m
is
ja

E
u
ro
p
e
js
k
a
,

2
0
0
8
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(4
)
B
e
n
a
ti
,
2
0
0
8
(D

S
G
E
)

O
b
n
i»
e
n
ie

d
y
n
a
m
ik
i
c
e
n
o
ra
z

u
p
o
rc
z
y
w
o
±c
i
in
�
a
c
ji
n
a
sk
u
te
k

z
a
k
o
tw

ic
z
e
n
ia

o
c
z
e
k
iw
a
«
d
z
i¦
k
i

w
y
so
k
ie
j
w
ia
ry
g
o
d
n
o
±c
i
E
B
C
:

�
W

la
ta
c
h
1
9
9
9
-2
0
0
1
in
�
a
c
ja

w
k
ra
ja
c
h

st
re
fy

e
u
ro

b
y
ªa

is
to
tn
ie

n
i»
sz
a
n
i»

to

w
y
n
ik
a
ªo

z
c
z
y
n
n
ik
ó
w
fu
n
d
a
m
e
n
ta
ln
y
c
h

(z
ja
w
is
k
a
te
g
o
n
ie

z
a
o
b
se
rw

o
w
a
n
o
w

p
o
z
o
st
a
ªy
c
h
k
ra
ja
c
h
U
E
).

�
J
e
d
n
a
k
w
±r
e
d
n
im

o
k
re
si
e
(l
a
ta

1
9
9
9
-2
0
0
6
)
p
a
rt
y
c
y
p
a
c
ja

w
st
re
�
e
e
u
ro

n
ie

m
ia
ªa

sy
st
e
m
a
ty
c
z
n
e
g
o
w
p
ªy
w
u
n
a

d
y
n
a
m
ik
¦
c
e
n
k
ra
jó
w
c
z
ªo
n
k
o
w
sk
ic
h
(1
).

P
o
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
iu

e
u
ro

d
o
o
b
ie
g
u

g
o
tó
w
k
o
w
e
g
o
d
y
n
a
m
ik
a
c
e
n
w
k
ra
ja
c
h

c
z
ªo
n
k
o
w
sk
ic
h
st
re
fy

e
u
ro

b
y
ªa

b
o
w
ie
m

is
to
tn
ie

w
y
»
sz
a
n
i»

to
w
y
n
ik
a
ªo

z

fu
n
d
a
m
e
n
tó
w
(�
il
u
z
ja

e
u
ro
�,
sp
a
d
e
k

z
a
u
fa
n
ia

d
o
w
ªa
d
z
g
o
sp
o
d
a
rc
z
y
c
h
,

e
w
e
n
tu
a
ln
e
e
fe
k
ty

d
ru
g
ie
j
ru
n
d
y
).

P
rz
y
sp
ie
sz
e
n
ie
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji
p
o
z
io
m
ó
w

c
e
n
,
p
o
n
a
d
p
ro
p
o
rc
jo
n
a
ln
e
w
z
g
l¦
d
e
m

p
rz
y
sp
ie
sz
e
n
ia

k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji
re
a
ln
e
j,
m
ia
ªo

m
ie
js
c
e
p
o
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
iu

e
u
ro

d
o
o
b
ie
g
u

g
o
tó
w
k
o
w
e
g
o
w
p
rz
y
p
a
d
k
u
k
a
te
g
o
ri
i
d
ó
b
r

k
o
n
su
m
p
c
y
jn
y
c
h
.
S
a
m
o
u
sz
ty
w
n
ie
n
ie

k
u
rs
ó
w
w
a
lu
to
w
y
c
h
n
ie

m
ia
ªo

w
ty
m

z
a
k
re
si
e
z
n
a
c
z
e
n
ia

(1
).

Z
b
y
t
sz
y
b
k
a
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ja

c
e
n
i
p
ªa
c
m
o
»
e

d
o
p
ro
w
a
d
z
i¢

d
o
sp
a
d
k
u

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
p
o
ls
k
ic
h
p
ro
d
u
k
tó
w

n
a
ry
n
k
u
±w

ia
to
w
y
m

(2
).

W
ia
ry
g
o
d
n
o
±¢

E
B
C

ja
k
o
n
o
w
e
g
o

p
o
d
m
io
tu

o
d
p
o
w
ie
d
z
ia
ln
e
g
o
z
a

p
ro
w
a
d
z
e
n
ie

p
o
li
ty
k
i
p
ie
n
i¦
»
n
e
j,

o
b
o
w
i¡
z
u
j¡
c
e
j
n
a
te
re
n
ie

P
o
ls
k
i
(4
).

R
o
z
w
i¡
z
a
n
ia

in
st
y
tu
c
jo
n
a
ln
e
w

z
a
k
re
si
e
m
e
c
h
a
n
iz
m
ó
w
fo
rm

o
w
a
n
ia

p
ªa
c
,
w
sz
c
z
e
g
ó
ln
o
±c
i
�
sz
c
z
e
b
e
l

fo
rm

o
w
a
n
ia

p
ªa
c
,
m
e
c
h
a
n
iz
m

n
e
g
o
c
ja
c
ji
i

e
w
.
m
e
c
h
a
n
iz
m
y
in
d
e
k
sa
c
ji
(3
).

E
fe
k
t
B
a
la
ss
y
-S
a
m
u
e
ls
o
n
a
(2
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

In
w
e
st
y
c
je

(1
)
D
a
ra
s
i
H
a
g
e
m
e
je
r,

2
0
0
9
(C

G
E
)

(2
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
8

(D
S
G
E
)

(3
)
R
o
d
ri
k
i
S
u
b
ra
m
a
n
ia
n
,

2
0
0
9
(m

e
ta
a
n
a
li
z
a
,
a
n
a
li
z
a

e
k
sp
e
rc
k
a
)

(4
)
B
rz
o
z
o
w
sk
i,
2
0
0
9

(a
n
a
li
z
a
e
k
o
n
o
m
e
tr
y
c
z
n
a
)

(5
)
W
o
rl
d
B
a
n
k
,
2
0
0
8

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
,
w
sk
a
¹
n
ik
i

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i)

W
z
ro
st

in
w
e
st
y
c
ji
k
ra
jo
w
y
c
h
(s
p
a
d
e
k

st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h
,
re
a
lo
k
a
c
ja

z
a
so
b
ó
w
,

re
d
u
k
c
ja

k
o
sz
tu

�
n
a
n
so
w
a
n
ia

z
a
g
ra
n
ic
z
n
e
g
o
)
i
z
a
g
ra
n
ic
z
n
y
c
h
(e
li
m
in
a
c
ja

ry
z
y
k
a
k
u
rs
o
w
e
g
o
,
w
z
ro
st

st
a
b
il
n
o
±c
i

m
a
k
ro
e
k
o
n
o
m
ic
z
n
e
j,
w
z
ro
st

p
rz
e
jr
z
y
st
o
±c
i

c
e
n
).

A
k
u
m
u
la
c
ja

k
a
p
it
a
ªu
,
n
a
p
ªy
w
n
o
w
y
c
h

te
c
h
n
o
lo
g
ii
,
w
z
ro
st

w
y
d
a
jn
o
±c
i
p
ra
c
y
(4
).

W
z
ro
st

in
w
e
st
y
c
ji
i
p
o
te
n
c
ja
ªu

g
o
sp
o
d
a
rk
i

o
d
o
k
.
1
,3
%

(2
)
d
o
1
2
,6
%

(1
)
w

st
o
su
n
k
u
d
o
sc
e
n
a
ri
u
sz
a
b
e
z
e
u
ro

(1
).

W
ra
»
li
w
o
±¢

p
o
z
io
m
u
in
w
e
st
y
c
ji
n
a
re
a
ln
¡

st
o
p
¦
p
ro
c
e
n
to
w
¡
o
ra
z
n
a
in
n
e

d
e
te
rm

in
a
n
ty

(n
p
.
b
a
ri
e
ry

d
la

in
w
e
st
y
c
ji

p
o
st
ro
n
ie

in
st
y
tu
c
ji
p
o
li
ty
k
i

g
o
sp
o
d
a
rc
z
e
j)
.
N
a
tu
ra

o
g
ra
n
ic
z
e
«

p
o
p
y
tu

in
w
e
st
y
c
y
jn
e
g
o
(b
ra
k

o
sz
c
z
¦
d
n
o
±c
i
d
la

ic
h
�
n
a
n
so
w
a
n
ia

a
lb
o

b
ra
k
o
c
z
e
k
iw
a
n
y
c
h
k
o
rz
y
±c
i
z
in
w
e
st
y
c
ji
w

p
rz
y
sz
ªo
±c
i,
w
y
n
ik
a
j¡
c
y
z
ja
k
o
±c
i

o
to
c
z
e
n
ia

in
st
y
tu
c
jo
n
a
ln
e
g
o
)
(3
).

Z
d
o
ln
o
±c
i
a
b
so
rp
c
y
jn
e
g
o
sp
o
d
a
rk
i,

o
c
e
n
a
in
n
o
w
a
c
y
jn
o
±c
i
i
k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i

(5
).

W
p
ªy
w
tr
a
n
sf
e
ru

te
c
h
n
o
lo
g
ii
z
a
g
ra
n
ic
z
n
e
j

n
a
w
z
ro
st

w
p
o
ls
k
im

se
k
to
rz
e

p
rz
e
m
y
sª
o
w
y
m

d
o
te
j
p
o
ry

b
y
ª

o
g
ra
n
ic
z
o
n
y
,
c
o
w
y
n
ik
a
ªo

z
je
g
o
sp
e
c
y
�
k
i

(4
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

H
a
n
d
e
l

z
a
g
ra
n
ic
z
n
y

(1
)
C
ie
±l
ik

i
in
.,
2
0
0
9

(m
o
d
e
l
g
ra
w
it
a
c
y
jn
y
)

(2
)
M
ro
c
z
e
k
,
2
0
0
9

(e
k
sp
e
rc
k
a
a
n
a
li
z
a
d
a
n
y
c
h
)

(3
)
D
a
ra
s
i
H
a
g
e
m
e
je
r,

2
0
0
9
(C

G
E
)

(4
)
Z
o
rz
i
i
R
u
b
a
sz
e
k

(2
0
0
8
)
(D

S
G
E
)

(5
)
B
la
n
c
h
a
rd

i
G
ia
v
a
z
z
i,

2
0
0
2
(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

Z
sy
m
u
la
c
ji
p
rz
e
p
ro
w
a
d
z
o
n
e
j
p
rz
y
u
»
y
c
iu

m
o
d
e
lu

C
G
E
w
y
n
ik
a
p
rz
y
ro
st

e
k
sp
o
rt
u

o
1
2
,9
%

i
im

p
o
rt
u
o
9
,2
%

w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
(3
).

Is
to
tn
ie

d
o
d
a
tn
i
p
rz
y
ro
st

�
n
e
tt
o
�
h
a
n
d
lu

p
o
m
i¦
d
z
y
k
ra
ja
m
i
st
re
fy

e
u
ro

a
k
ra
ja
m
i

tr
z
e
c
im

i
su
g
e
ru
je
,
»
e
p
rz
y
ro
st

h
a
n
d
lu

w
e
w
n
¡
tr
z
st
re
fy

e
u
ro

n
ie

b
y
ª
w
y
n
ik
ie
m

p
rz
e
su
n
i¦
c
ia

st
ru
k
tu
ry

g
e
o
g
ra
�
c
z
n
e
j,

a
le

k
re
a
c
ji
(1
).

M
o
d
e
l
g
ra
w
it
a
c
y
jn
y
p
o
tw

ie
rd
z
a
is
to
tn
y

w
p
ªy
w
u
c
z
e
st
n
ic
tw
a
p
rz
e
z
p
a
r¦

k
ra
jó
w
w

st
re
�
e
e
u
ro

n
a
w
z
ro
st

w
y
m
ia
n
y
h
a
n
d
lo
w
e
j

(e
k
sp
o
rt

p
o
m
i¦
d
z
y
p
a
«
st
w
a
m
i

c
z
ªo
n
k
o
w
sk
im

i
b
y
ª
w
la
ta
c
h
1
9
9
9
-2
0
0
6

w
y
»
sz
y
±r
e
d
n
io

o
o
k
.
1
3
%

p
rz
y
k
o
n
tr
o
li

c
z
y
n
n
ik
ó
w
fu
n
d
a
m
e
n
ta
ln
y
c
h
).

R
o
sn
¡
c
y
st
o
p
ie
«
o
tw
a
rt
o
±c
i
e
k
sp
o
n
u
je

n
a

k
o
n
k
u
re
n
c
j¦
,
a
le

i
sp
ra
w
n
ie
j
p
o
z
w
a
la

w
y
k
o
rz
y
st
a
¢
lo
k
a
ln
e
p
rz
e
w
a
g
i
(w

ty
m

k
o
sz
to
w
e
)
i
u
m
o
»
li
w
ia

w
ª¡
c
z
e
n
ie

w
m
i¦
d
z
y
n
a
ro
d
o
w
y
p
o
d
z
ia
ª
p
ra
c
y
(2
).

W
z
ro
st

p
ro
d
u
k
tu

k
ra
jo
w
e
g
o
b
ru
tt
o
o
ra
z

in
te
n
sy
�
k
a
c
ja

p
o
w
i¡
z
a
«
in
w
e
st
y
c
y
jn
y
c
h

m
o
g
¡
sp
rz
y
ja
¢
w
z
m
o
c
n
ie
n
iu

ro
li

h
a
n
d
lu

k
o
rp
o
ra
c
y
jn
e
g
o
,
a
u
p
o
d
a
b
n
ia
n
ie

si
¦
st
ru
k
tu
r
p
ro
d
u
k
c
y
jn
y
c
h
i
p
o
p
y
to
w
y
c
h

�
z
w
i¦
k
sz
a
n
iu

z
n
a
c
z
e
n
ia

h
a
n
d
lu

w
e
w
n
¡
tr
z
g
a
ª¦
z
io
w
e
g
o
(2
).

R
o
la

in
n
y
c
h
n
i»
in
te
g
ra
c
ja

w
a
lu
to
w
a

u
w
a
ru
n
k
o
w
a
«
h
a
n
d
lu

m
i¦
d
z
y
n
a
ro
d
o
w
e
g
o
,
p
rz
e
d
e
w
sz
y
st
k
im

ro
la

n
o
w
y
c
h
ry
n
k
ó
w
(C

h
in
y
,
In
d
ie
),

p
rz
e
b
ie
g
p
ro
c
e
só
w
d
e
lo
k
a
li
z
a
c
ji
p
ro
d
u
k
c
ji

c
z
y
h
a
n
d
e
l
w
e
w
n
¡
tr
z
k
o
rp
o
ra
c
y
jn
y
.

B
a
d
a
n
ia

e
m
p
ir
y
c
z
n
e
(2
)
p
o
k
a
z
u
j¡
,
»
e

w
p
ªy
w
ty
c
h
c
z
y
n
n
ik
ó
w
b
y
ª
w
i¦
k
sz
y
n
i»

sa
m
e
j
in
te
g
ra
c
ji
w
a
lu
to
w
e
j.

P
o
p
rz
y
j¦
c
iu

e
u
ro

b
a
rd
z
o
p
ra
w
d
o
p
o
d
o
b
n
y

je
st

sp
a
d
e
k
sa
ld
a
o
b
ro
tó
w
b
ie
»
¡
c
y
c
h
w

P
o
ls
c
e
(4
,5
).

P
o
te
n
c
ja
ln
e
z
a
g
ro
»
e
n
ie

z
b
y
t

g
ª¦
b
o
k
im

o
b
n
i»
e
n
ie
m

sa
ld
a
(p
o
n
i»
e
j

n
o
w
e
g
o
p
o
z
io
m
u
ró
w
n
o
w
a
g
i)
i
p
ro
b
le
m
e
m

z
n
ie
ró
w
n
o
w
a
g
¡
z
e
w
n
¦
tr
z
n
¡
.

K
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±¢

p
o
ls
k
ic
h
d
ó
b
r
n
a

ry
n
k
a
c
h
±w

ia
to
w
y
c
h
w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e

w
a
ru
n
k
o
w
a
n
a
ic
h
ja
k
o
±c
i¡

(t
e
c
h
n
o
lo
g
ia
,

in
w
e
st
y
c
je
)
o
ra
z
c
e
n
¡
.
E
w
e
n
tu
a
ln
y
b
o
o
m

k
re
d
y
to
w
y
o
ra
z
n
ie
o
p
ty
m
a
ln
y
p
o
z
io
m

k
u
rs
u
k
o
n
w
e
rs
ji
m
o
»
e
z
a
g
ro
z
i¢

c
e
n
o
w
e
j

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
p
o
ls
k
ic
h
d
ó
b
r
z
a

g
ra
n
ic
¡
.

K
u
rs

e
u
ro

w
z
g
l¦
d
e
m

in
n
y
c
h
w
a
lu
t
(w

p
rz
y
p
a
d
k
u
h
a
n
d
lu

p
o
z
a
g
ra
n
ic
a
m
i
st
re
fy

e
u
ro
).
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O
b
sz
a
r

N
a
jw
a
»
n
ie
js
z
e
b
a
d
a
n
ia

(m
e
to
d
y
k
a
)

S
z
a
n
se

Z
a
g
ro
»
e
n
ia

C
z
y
n
n
ik
i
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
o
st
a
te
c
z
n
y

b
il
a
n
s

K
o
n
su
m
p
c
ja

(1
)
D
a
ra
s
i
H
a
g
e
m
e
je
r,

2
0
0
9
(C

G
E
)

(2
)
B
u
k
o
w
sk
i
i
in
.,
2
0
0
8

(D
S
G
E
)

(3
)
K
o
lo
c
h
,
2
0
0
9
(D

S
G
E
)

(4
)
�
a
sz
e
k
i
in
.,
2
0
0
8

(a
n
a
li
z
a
e
k
sp
e
rc
k
a
)

(5
)
N
a
ro
d
o
w
y
B
a
n
k
P
o
ls
k
i,

2
0
0
9
(m

o
d
e
l
V
E
C
)

(6
)
B
rz
o
z
a
-B
rz
e
z
in
a
,
2
0
0
5

(m
o
d
e
l
V
E
C
)

W
z
ro
st

k
o
n
su
m
p
c
ji
p
ry
w
a
tn
e
j
w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
m
o
»
e
w
y
n
ie
±¢

o
d
1
,1
%

(2
)
d
o

3
,7
%

(1
)
w
st
o
su
n
k
u
d
o
sc
e
n
a
ri
u
sz
a
b
e
z

e
u
ro
.
P
rz
e
w
id
y
w
a
n
y
w
z
ro
st

k
o
n
su
m
p
c
ji

rz
¡
d
o
w
e
j
o
7
,5
%

(1
).

Z
a
g
ro
»
e
n
ie

d
ªu
g
o
tr
w
a
ªy
m

p
ro
c
e
se
m

d
o
st
o
so
w
a
«
p
o
p
o
g
o
rs
z
e
n
iu

z
e
w
n
¦
tr
z
n
e
j

k
o
n
k
u
re
n
c
y
jn
o
±c
i
n
a
sk
u
te
k
b
o
o
m
u

k
o
n
su
m
p
c
y
jn
e
g
o
,
ja
k
ró
w
n
ie
»
w
z
ro
st
e
m

z
m
ie
n
n
o
±c
i
m
.i
n
.
k
o
n
su
m
p
c
ji
.

D
z
ie
si
¦
c
io
p
ro
c
e
n
to
w
y
w
z
ro
st

P
K
B
m
o
»
e

sp
o
w
o
d
o
w
a
¢
w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
w
z
ro
st

st
o
su
n
k
u
k
re
d
y
tó
w
d
o
P
K
B
o
o
k
.
0
,1
5

p
k
t
p
ro
c
.
N
a
to
m
ia
st

sp
a
d
e
k
re
a
ln
e
j
st
o
p
y

p
ro
c
e
n
to
w
e
j
o
1
p
k
t
p
ro
c
.
o
z
n
a
c
z
a
ªb
y

w
z
ro
st

te
j
re
la
c
ji
o
p
o
n
a
d
4
,4

p
k
t
p
ro
c
.

(5
).

W
y
n
ik
a
j¡
c
a
z
b
o
o
m
u
k
re
d
y
to
w
e
g
o
st
ra
ta

sp
o
ªe
c
z
n
a
m
o
»
e
w
y
n
ie
±¢

o
k
.
1
,0
-1
,4
%

d
ªu
g
o
o
k
re
so
w
y
c
h
k
o
rz
y
±c
i
z
w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro

(3
).

S
z
y
b
k
o
±¢

p
ro
c
e
su

d
o
g
a
n
ia
n
ia

�

ro
sn
¡
c
e
te
m
p
o
re
a
ln
e
j
k
o
n
w
e
rg
e
n
c
ji
sk
ra
c
a

o
k
re
s
st
ru
k
tu
ra
ln
e
g
o
n
ie
d
o
p
a
so
w
a
n
ia

st
ó
p

E
B
C
d
o
p
o
tr
z
e
b
g
o
sp
o
d
a
rk
i
o
n
i»
sz
y
m

d
o
c
h
o
d
z
ie

n
a
1
m
ie
sz
k
a
«
c
a
(3
).

P
o
li
ty
k
a
g
o
sp
o
d
a
rc
z
a
m
o
»
e
o
g
ra
n
ic
z
y
¢

ry
z
y
k
o
b
o
o
m
u
n
a
ry
n
k
u
n
ie
ru
c
h
o
m
o
±c
i
z
a

p
o
m
o
c
¡
o
d
p
o
w
ie
d
n
ic
h
re
g
u
la
c
ji
(4
).

R
o
z
w
i¡
z
a
n
ia

p
rz
y
j¦
te

w
in
n
y
c
h
p
a
«
st
w
a
c
h

st
re
fy

e
u
ro

(G
re
c
ji
,
Ir
la
n
d
ii
,
P
o
rt
u
g
a
li
i)

sk
o
n
c
e
n
tr
o
w
a
n
e
b
y
ªy

n
a
z
a
o
st
rz
e
n
iu

n
a
d
z
o
ru

�
n
a
n
so
w
e
g
o
i
n
o
rm

o
st
ro
»
n
o
±c
io
w
y
c
h
z
w
i¡
z
a
n
y
c
h
z

u
d
z
ie
la
n
ie
m

k
re
d
y
tó
w
(6
).

P
rz
e
b
ie
g
c
y
k
lu

n
a
ry
n
k
u

n
ie
ru
c
h
o
m
o
±c
i.

J
e
»
e
li
m
o
m
e
n
t

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ia

e
u
ro

p
rz
y
p
a
d
n
ie

n
a
fa
z
¦

n
a
jw
i¦
k
sz
e
g
o
o
»
y
w
ie
n
ia

w
c
y
k
lu

ry
n
k
u

m
ie
sz
k
a
n
io
w
e
g
o
,
d
o
d
a
tk
o
w
y
im

p
u
ls

w
y
w
o
ªa
n
y
sp
a
d
k
ie
m

st
ó
p
p
ro
c
e
n
to
w
y
c
h

(s
p
a
d
e
k
st
ó
p
m
o
»
e
n
a
st
¡
p
i¢

ta
k
»
e
p
rz
e
d

w
p
ro
w
a
d
z
e
n
ie
m

e
u
ro
)
m
o
»
e
b
y
¢

sz
c
z
e
g
ó
ln
ie

o
d
c
z
u
w
a
ln
y
(4
).

M
o
ty
w
a
c
ja

rz
¡
d
ó
w
d
o

p
rz
e
p
ro
w
a
d
z
a
n
ia

re
fo
rm

st
ru
k
tu
ra
ln
y
c
h

(1
)
N
a
ro
d
o
w
y
B
a
n
k
P
o
ls
k
i,

2
0
0
9
(m

e
ta
a
n
a
li
z
a
)

(2
)
D
u
v
a
l
i
E
lm

e
sk
o
v
,
2
0
0
6

(m
e
ta
a
n
a
li
z
a
,
m
o
d
e
l

p
ro
b
it
o
w
y
)

(3
)
L
e
in
e
r-
K
il
li
n
g
e
r
i
in
.,

2
0
0
7
(p
rz
e
g
l¡
d
li
te
ra
tu
ry
)

R
z
¡
d
y
m
o
g
¡
c
h
¦
tn
ie
j
p
o
d
e
jm

o
w
a
¢
re
fo
rm

y

st
ru
k
tu
ra
ln
e
p
o
p
rz
y
j¦
c
iu

e
u
ro
,
g
d
y
»
:

�
n
ie

m
a
a
lt
e
rn
a
ty
w
y
d
la

e
la
st
y
c
z
n
y
c
h

ry
n
k
ó
w
ja
k
o
c
z
y
n
n
ik
a
w
a
ru
n
k
u
j¡
c
e
g
o

e
fe
k
ty
w
n
o
±¢

p
ro
c
e
só
w
d
o
st
o
so
w
a
w
c
z
y
c
h

w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
;

�
R
z
¡
d
y
m
o
g
¡
p
o
d
e
jm

o
w
a
¢
re
fo
rm

y

st
ru
k
tu
ra
ln
e
,
a
b
y
p
rz
y
c
i¡
g
a
¢
k
a
p
it
a
ª,

k
tó
re
g
o
m
o
b
il
n
o
±¢

w
e
w
n
¡
tr
z
st
re
fy

e
u
ro

je
st

w
y
»
sz
a
;

�
ry
n
e
k
p
ra
c
y
m
u
si
b
y
¢
p
rz
y
g
o
to
w
a
n
y
n
a

n
a
si
le
n
ie

w
st
rz
¡
só
w
a
sy
m
e
tr
y
c
z
n
y
c
h
,

g
d
y
b
y
w
d
ªu
g
im

o
k
re
si
e
z
w
i¦
k
sz
y
ª
si
¦

st
o
p
ie
«
sp
e
c
ja
li
z
a
c
ji
g
o
sp
o
d
a
rk
i;

�
p
o
z
w
i¦
k
sz
e
n
iu

p
rz
e
jr
z
y
st
o
±c
i
ry
n
k
ó
w

i
p
o
z
io
m
u
k
o
n
k
u
re
n
c
ji
,
re
n
ta

e
k
o
n
o
m
ic
z
n
a

n
ie
k
tó
ry
c
h
p
o
d
m
io
tó
w
sp
o
w
o
d
o
w
a
n
a

is
tn
ie
n
ie
m

sz
y
tw

n
o
±c
i
st
ru
k
tu
ra
ln
y
c
h

z
a
n
ik
a
,
c
o
o
sª
a
b
ia

ic
h
o
p
ó
r
p
rz
e
d

re
fo
rm

a
m
i
(1
,2
,3
).

M
o
ty
w
a
c
ja

R
z
¡
d
ó
w
d
o
p
o
d
e
jm

o
w
a
n
ia

re
fo
rm

m
o
»
e
si
¦
ró
w
n
ie
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3 Uwagi metodologiczne

Znaczna cz¦±¢ bada«, zestawionych w niniejszym opracowaniu, zostaªa przeprowadzona przy pomocy

modeli równowagi ogólnej: DSGE (ang. dynamic stochastic general equilibrium) oraz CGE (ang.

computable general equilibrium). Do dynamicznych stochastycznych modeli równowagi ogólnej

(DSGE) nale»¡ prace Bukowski i in. (2008); Grabek i Kªos (2009); Gradzewicz i Makarski (2009);

Kolasa (2008); Koloch (2009); Lipi«ska (2009). Praca Daras i Hagemejer (2009) opiera si¦ natomiast

na modelu CGE.

Gªówna idea modeli równowagi ogólnej polega na wyprowadzeniu sieci zale»no±ci mi¦dzy zmiennymi

makroekonomicznymi od decyzji podejmowanych przez poszczególne podmioty gospodarcze na

poziomie mikro. Decyzje te maj¡ charakter zada« optymalizacyjnych � konsumenci maksymalizuj¡

u»yteczno±¢, producenci zyski, za± bank centralny � dobrobyt spoªecze«stwa. Z jednoczesnego

rozwi¡zania poszczególnych problemów maksymalizacji wynika punkt równowagi w modelu.

Jednocze±nie w systemie zdarzaj¡ si¦ wstrz¡sy, wytr¡caj¡ce ukªad zmiennych ze stabilnej ±cie»ki

i powoduj¡ce wahania poszczególnych kategorii makroekonomicznych. W przypadku modeli DSGE,

zaburzenia (do których nale»¡ zazwyczaj ró»ne rodzaje wstrz¡sów popytowych, poda»owych lub

nominalnych) wytr¡caj¡ system ze stanu ustalonego, do którego ten z czasem powraca.

W zale»no±ci od postawionych celów badawczych, gospodarka mo»e by¢ modelowana jako skªadaj¡ca

si¦ z jednego lub wielu regionów ró»nych rozmiarów, sektorów czy etapów produkcji. Popularno±¢

modeli równowagi ogólnej w analizach zwi¡zanych ze skutkami przyj¦cia euro wynika przede

wszystkim z takich ich zalet jak:

â Odporno±¢ na tzw. krytyk¦ Lucasa (1976) przez wykorzystanie gª¦bokich strukturalnych

parametrów (takich jak parametry funkcji u»yteczno±ci czy produkcji), które maj¡ pozostawa¢

odporne na zmiany w prowadzonej polityce gospodarczej. Krytyka Lucasa odnosi si¦ do analizy

skutków zmian w prowadzonej polityce gospodarczej na podstawie modeli ekonometrycznych,

oszacowanych przy wykorzystaniu przeszªych danych. Niestabilno±¢ parametrów spowodowana

wpªywem zmiany w polityce na oczekiwania konsumentów i producentów mo»e spowodowa¢,

»e taki model stanie si¦ nieadekwatnym narz¦dziem analizy. Autorzy analiz opartych

na modelach DSGE odwoªuj¡ si¦ do parametrów strukturalnych o intuicyjnej interpretacji

ekonomicznej, a zmiany re»imu mo»na ªatwo modelowa¢ explicité. Do takich zmian nale»¡ w

szczególno±ci bezpo±rednie nast¦pstwa wprowadzenia euro w Polsce, takie jak spadek kosztów

transakcyjnych w handlu zagranicznym, nieodwoªalne usztywnienie kursu EUR/PLN oraz

zmiana uwarunkowa« prowadzenia polityki pieni¦»nej.

â Analiza konsekwencji zaburze« w szerokim kontek±cie przez mo»liwie kompleksowe

uwzgl¦dnienie w modelu caªo±ci systemu gospodarczego. Integracja ze stref¡ euro jest

zjawiskiem wieloaspektowym i najpeªniejsz¡ odpowied¹ na pytanie o jego skutki mog¡ da¢

analizy uwzgl¦dniaj¡ce szeroki zakres potencjalnych interakcji.
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Dodatkowo, rygorystyczne matematycznie wyprowadzenie modelu z podstaw

mikroekonomicznych pozwalaja teoretycznie uzasadni¢ wszystkie sprz¦»enia modelu. Specy�kacja

poszczególnych równa« jest skutkiem jawnych zaªo»e« na temat mechanizmów podejmowania

decyzji przez podmioty gospodarcze.

Mimo wspólnej koncepcji modelowania i stosowanych technik analitycznych, poszczególne prace

ró»ni¡ si¦ mi¦dzy sob¡. Wynika to z ró»nych pyta« badawczych, na jakie odpowiadaj¡ poszczególni

autorzy, ró»nych sposobów estymacji lub kalibracji parametrów oraz innych zestawów zaªo»e« co do

struktury gospodarki. Na przykªad model CGE obrazuj¡cy skutki wprowadzenia euro dla wzrostu

gospodarczego (Daras i Hagemejer, 2009) jest skonstruowany inaczej ni» model DSGE sªu»¡cy do

analizy aspektów zwi¡zanych z cyklem koniunkturalnym (Gradzewicz i Makarski, 2009).

Rozpatruj¡c ró»ne problemy badawcze, poszczególni autorzy wykorzystuj¡ model w najbardziej

odpowiedni dla siebie sposób. Punkt równowagi, który implikuj¡ decyzje podejmowane przez

poszczególne podmioty gospodarcze, sªu»y w pierwszym kroku jako stan ustalony, wokóª którego

nieliniowy model podlega linearyzacji (log-linearyzacji). Po rozwi¡zaniu modelu, w celu odpowiedzi

na postawione pytania badawcze, stosuje si¦ takie techniki jak:

â analiza funkcji odpowiedzi na impuls (Bukowski i in., 2008; Grabek i Kªos, 2009) i drugich

momentów (Koloch, 2009);

â dekompozycja wariancji (Grabek i Kªos, 2009);

â analizy dobrobytu przy ró»nych wariantach polityki (Gradzewicz i Makarski, 2009; Lipi«ska,

2009);

â analizy symulacyjne (Daras i Hagemejer, 2009).

Ostateczny bilans b¦dzie zale»aª od szeregu okoliczno±ci, zarówno zewn¦trznych, jak i pozostaj¡cych

pod kontrol¡ polityki gospodarczej. Dlatego � ilekro¢ to mo»liwe � odwoªujemy si¦ do optymistycznej

i pesymistycznej wersji szacunków (por. tabela 3). Ró»nice te wynikaj¡ z faktu, »e (i) zestawiane s¡

wyniki ró»nych bada« na temat tej samej kategorii korzy±ci lub kosztów, (ii) niektórzy autorzy podaj¡

wyniki przedziaªowo oraz (iii) autorzy rozwa»aj¡ alternatywny sposób zadania impulsów zwi¡zanych

z przyj¦ciem euro (np. ró»na zaªo»enia na temat kosztów transakcyjnych czy szacowanego spadku

stóp procentowych).

4 Podsumowanie

Z zestawienia szerokiego spektrum bada« nad skutkami integracji ze stref¡ euro wynika, »e proces

ten powinien by¢ dla Polski korzystny zarówno w krótkim, jak i w dªugim okresie (zob. wykres

1). Nale»y przy tym zaznaczy¢, »e w dªugim okresie przewaga korzy±ci nad kosztami jest znacznie

wi¦ksza.
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Tabela 3: �ródªa ró»nic mi¦dzy oszacowaniem optymistycznym a pesymistycznym

kategoria wariant optymistyczny wariant pesymistyczny

spadek stóp procentowych 1 pkt proc. (DH) 0,7 pkt proc. (BDK)

eliminacja kosztów transakcyjnych �

sposób zadania impulsu

ok. 2% obrotów polskiego handlu

zagranicznego i dodatkowo 1% ze

wzgl¦du na wzrost przejrzysto±ci i

eliminacj¦ ryzyka kursowego (DH)

ok. 2% polskiego handlu

zagranicznego, dotyczy 80% polskiego

handlu (BDK)

eliminacja kosztów transakcyjnych �

korzy±ci krótkookresowe

ok. 1,5% PKB (BDK � wariant

max.)

ok. 1% PKB (BDK - wariant min.)

wzrost liczby podmiotów b¦d¡cych w

stanie zmienia¢ swoje ceny w okresie

wymiany waluty euro

25% (BDK) � zaªo»enie w wariancie

min.

50% (BDK) � zaªo»enie w wariancie

max.

ª¡czna skala efektów cenowych 0,5% (RKJ) � dolna granica

najbardziej prawdopodobnego

przedziaªu

1,7% (RKJ) � górna granica

najbardziej prawdopodobnego

przedziaªu

korzy±ci �skalne w latach 2009-2017 57,6 PLN (MF) � przy realistycznych

zaªo»eniach

24,1 mld PLN (MF) � przy

ostro»nych zaªo»eniach

zamkni¦cie procesu realnej

konwergencji

2035 (K) 2050 (K)

�ródªo: opracowanie MF na podstawie cytowanych artykuªów (wyja±nienia symboli pod wykresem 1).

Integracja walutowa jest zªo»onym, wieloaspektowym przedsi¦wzi¦ciem. Z tego wzgl¦du bilans

korzy±ci i kosztów przyj¦cia euro, w szczególno±ci przeprowadzony ex ante, ze swej natury ma

charakter szacunkowy. Nie we wszystkich przypadkach jest te» mo»liwa peªna kwanty�kacja

korzy±ci i kosztów. Zestawiaj¡c ze sob¡ mierzalne efekty, nie mo»na zapomina¢ o zagadnieniach

niemierzalnych (lub trudno mierzalnych, por. wykres 1). W niniejszym opracowaniu podj¦to jednak

prób¦ mo»liwie szerokiej sygnalizacji ró»nych skutków integracji ze stref¡ euro, przynajmniej na

poziomie jako±ciowym. Wynika z niej, »e w±ród efektów niemierzalnych zdecydowanie dominuj¡

korzy±ci i szanse.

Ostateczny bilans korzy±ci i kosztów przyj¦cia euro przez Polsk¦ b¦dzie silnie uzale»niony od

prowadzonej polityki gospodarczej i stopnia przygotowania Polski do wprowadzenia wspólnej waluty.

Uczestnictwo w procesie integracji walutowej b¦dzie dla Polski tym korzystniejsze, im wi¦cej

skutecznych dziaªa« � we wskazanych w opracowaniu obszarach � zostanie podj¦tych.
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Wykres 1: Szacunkowy bilans korzy±ci i kosztów integracji ze stref¡ euro
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