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w odpowiedzi na zapytanie dotyczace walpliwoscl 7wigzanych z ,korzystaniem przez instytucje
obowiazane w rozumieniu przcpiséw ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu
pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (tckst jednolity: Dz. U, 2003 r. Nr 153, poz. 1505 z pdzn.
7m.) z dostepnych na rynku list WORLD-CIIECK oraz Dow Jones Watchlist, zawicrajacych wykazy
0sdb zajmujacych eksponowane stanowiska polityczne”, nalezy zaznaczyc, iz krotki okres od daty
wejscia w zycie ustawy z dnia 25 czerwea 2009 r. o zmianic ustawy o przeciwdziataniu
wprowadzaniu do obrotu finansowego warlosci majatkowych pochodzacych z niclegalnych lub
nicujawnionych #rédel oraz o przcciwdziataniu finansowaniu terroryzmu oraz. 0 zmianie nieklorych
innych ustaw (Dz. U, 2009 r. Nt 166, poz. 1317), wydaje sig by¢ czynnikiem determinujacym faki, iz
Generalny Tnspektor Ochrony Danych Osobowych, nie posiada informac)i dotyezacych prakiycznego
stosowania ww. list przez podmioty, o ktdrych mowa w pidmie Pana Inspektora.

Na gruncie obowigzujaeych przepiséw prawa polskicgo nie istnieje mozliwo$c objgcla
obowigzkami wynikajacymi z ustawy o przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu
terroryzmu rowniez osob zajmujacych eksponowanc stanowiska polityczne majqcych miejsce
samicszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Nie jest zatem moziiwe zaslosowanic
analogicznych rozwiazan, jak wobec danych osob zajmujacych eksponowanc stanowiska polityczne
majaeych miejsce zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli nie wynika to
wprost z przepiséw prawa. Przedmiotowe]j kwestii e rozstrzygajg réwniez. przepisy z ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926,
2 pozn. zm.) zwanej dalej ustawa, ktéra jest aktem prawnym o charakterze ogdlnym, statuujacym
wylacznie podstawowe 7asady przetwarzania danych osobowych, a takze obowiazki administratoréw
danych oraz prawa osob, ktorych dotycza, Bardzic) szezegdlowe uregulowania, uwzgledniajace



dodatkowe okolicznodei zwiszane z procesem przetwarzania danych (np. specyfike okreSlonego
sektora) moga wprowadzaé dodatkowe przepisy w zakresie przetwarzania danych osobowych,’
sformutowane w przepisach odrebnych.

Uprzejmie jednak informuje, iz zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy, za przetwarzanic danych rozumie
si¢ jakiekolwiek operacje wykonywane na danych osobowych, takic jak zbieranie, utrwalamie,
przechowywanie, opracowywanie, zmicnianie, udostgpnianic i usuwanie, a zwlaszcza te, ktére
wykonuje si¢ w systemach informatycznych. W zwiagzku z powyrszym i Jjako ze - na podstawie
informacji zawartych w pismie Pana Inspekiora- mozna domniemywaé iz ww. listy stanowic bedg
zbiory danych osobowych, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1 ustawy (fj. posiadajace struklure zestawy
danych o charakierze osobowym, dostgpnych wedhig okreglonych kryteridw, niezaleznie od tego,
Czy zeslawy te sq rozproszone lub podzielone funkcjonalnie), przctwarzanie informacji zawarlych na
listach, tj. co najmniej imion i nazwisk oraz sprawowanych funkeji, stanowi¢ bedzie przetwarzanie
danych osobowych, za kidre uwaza si¢ wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowancj lub
mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej (art. 6 ustawy),

Istotne jest, aby administrator przetwarzajacy dane legitymowatl si¢ jedna z przestanck
legalnoset ich przetwarzania, w tym promadzenia danych osobowych, kt6re dla danych tzw.
zwyktych (jak np. imie, nazwisko, adres zamieszkania) okreslone zostaty w art. 23 ust. 1, zag danych
tzw. szczegolnie chronionych, ktérych katalog zawiera art. 27 ust. 1 — w arl. 27 ust. 2. Wymienione
w Lych artykutach preestanki s réwnoprawne, co 0znacza, 1z kazda z nich stanowié¢ moze podstawe
czynigeq proces przetwarzania danych osobowych (okreslonego rodzaju) procesem legalnym.
Decyzia (z zachowaniem zasady legalizmu) odnognie zastosowania odpowiednie] z nich,
w zaleznosci od okolicznodei sprawy, nalezeé¢ bedzie do administratora danych osobowych, tj.
instytucji zobowigzanej, podmiocie - zgodnie z art. 7 pkt 4 ustawy - decydujacym o celach i érodkach
przetwarzamia danych osobowych.

Dotyczgce ochrony danych osobowych obowigzujace przepisy prawa nie zabraniaja, co do
casady, z korzystania przez instytucjc obowiazane W rozumieniu przepisobw  ustawy
0 przeciwdzialaniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu z »~dostepnych na rynku list
WORLD-CHECK oraz Dow Jones Watchlist, zawlerajacych wykazy osob  zajmujacych
eksponowane stanowiska polityczne”, natomiast podstawg prawng takiej praktyki mozna okresli¢
Jedynie w scistym zwiazku z konkretnym, jednostkowym przypadkiem przetwarzania danych
osobowych (w rozumieniu art. 6 ustawy) przez zainteresowane podmioty. O ile przepisy ustawy
0 prreciwdzataniu praniu picnigdzy oraz finansowaniu lerroryzmu nie reguluja w  sposdh
szezegolowy zasad przetwarzania danych osdb zajmujacych eksponowanc stanowiska polityczne,
zastosowanie powinny znalez¢ przepisy ustawy o ochronie danych osobowych.




