) Warszawa, dnia 28 lutego 2007 r.
GLOWNY RZECZNIK

DYSCYPLINY FINANSOW PUBLICZNYCH

DF/RDF-491 1/MZ/07/859

SPRAWOZDANIE
z dzialalnosci Glownego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych
i rzecznik6w dyscypliny finansow publicznych
w 2006 r.

Wprowadzenie

Wykonujac dyspozycje art. 192 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 14, p6z. 114, Nr 249 poéz.
2104 1 z 2006 r. Nr 79, péz. 55 D! Gtéwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych
przedktada Ministrowi Finanséw sprawozdanie ze swojej dziatalnosci oraz roczne zbiorcze
sprawozdanie z dziatalnosci rzecznikow dyscypliny finanséw publicznych w roku 2006.

Sprawozdanie zawiera:

Opis dzialalnosci GI6wnego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych w
2006r. jako:

1. oskarzyciela w postgpowaniu w drugiej instancji przed Gtéwna Komisja
Orzekajaca w Sprawach o Naruszenie Dyscypliny Finanséw Publicznych (art. 58
ust. | ustawy);

2. przelozonego - w zakresie sprawowanej funkcji - rzecznikéw dyscypliny
finanséw publicznych wiasciwych w sprawach rozpoznawanych przez resortowe
i regionalne komisje orzekajace w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych i ich zastgpcéw (wykonanie art. 58 ust. 3 ustawy) pelnigcego
nadzor instancyjny wobec tych rzecznikéw (wykonanie art. 97 ust. 314, 101
ust. 2, 104 ust. 2, 108 ust. 2, 138 ust. 1 ustawy) i sprawujacego kontrol¢ ich
dziatania poprzez m. in.:

a) powotywanie 1 odwotywanie rzecznikow dyscypliny finanséw
publicznych;

b) przedluzenie terminu zakohczenia czynnosci sprawdzajacych lub
postgpowania wyjasniajacego, jezeli nie jest mozliwe ich zakonczenie w
terminie okreslonym w przepisach prawa;

¢) kontrolowanie wydanych przez rzecznikow postanowien o odmowie
WsZczecia postgpowania wyjasniajacego;

d) rozpatrywanie zazalen na postanowienia o odmowie wszczecia
postgpowania  wyjasniajacego  lub  umorzeniu  postgpowania
wyjasniajacego;

1Tlekro¢ mowa o ustawie oznacza to ustawe z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 14, péz. 114, Nr 249
poz. 21041z 2006 r. Nr 79 péz. 551);



e) udzielanie rzecznikom pomocy w prowadzeniu spraw oraz
wskazéwek 1 wytycznych w celu realizacji wykonywanych przez nich
zadan oraz koordynacj¢ dziatalnosci rzecznikow dyscypliny, organizacij¢
wymiany informacji w celu ujednolicenia praktyki dziatania
rzecznikow;

f) rozpatrywanie skarg na dziatalno$¢ rzecznikow;

3. organu opiniodawczego w sprawach okreslonych ustawa (zgodnie z art. 41
ustawy Gtéwny Rzecznik opiniuje - kierowany do Ministra Finanséw -
whiosek o zatarcie ukarania przed terminem jego zatarcia z mocy prawa).

II. Opis dzialalnosci - w 2006 r. - rzecznikow dyscypliny finanséw publicznych
wlasciwych w sprawach rozpoznawanych przez:
1. regionalne komisje orzekajace w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych przy regionalnych izbach obrachunkowych;
2. resortowe komisje orzekajace w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych przy ministrach, Komisj¢ Orzekajaca przy Szefie Kancelarii Prezesa
Rady Ministréw oraz Wsp6lna Komisj¢ Orzekajaca powotang przez Prezydenta RP.

Zalacznik:
Tabele prezentujace dane dotyczace dzialalnosci rzecznikow dyscypliny finanséw
publicznych w 2006 1.

Dzialalnos¢ Glownego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych

Gléwnego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych powotuje i odwotuje Prezes
Rady Ministréw na wniosek ministra wiasciwego do spraw finanséw publicznych. Zastgpcoéw
Gtoéwnego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych powotuje Prezes Rady Ministrow na
whniosek Gtownego Rzecznika.
W okresie sprawozdawczym funkcje Gtownego Rzecznika petnit podsekretarz stanu w
Ministerstwie Finanséw Pan Marian Banas (od dnia 1 marca 2006 r.), a funkcje Zastepcow
Gléwnego Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych peili: Pani Anna Rotter, Zastgpca
Dyrektora Biura Obstugi Prawnej i Zastgpstwa Procesowego MF, Pan Jacek Krawczyk,
Dyrektor Departamentu Prawa Administracyjnego w Rzadowym Centrum Legislacji i Pan
Pawel Laudanski, etatowy cztonek Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Warszawie
oraz - do dnia 5 wrzesnia 2006 r. Pan Marian Imbierski, a od tej daty - Pan Robert Wydra,
radca prawny w Biurze Obstugi Prawnej 1 Zastgpstwa Procesowego MF.

Adl

Gtéwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych jest strona post¢powania w
sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w II instancji, petlniac funkcje
oskarzyciela. W okresie sprawozdawczym - w ramach udzielonego przez Giéwnego
Rzecznika upowaznienia - Zastgpcy Gléwnego rzecznika brali udziat w 112 rozprawach

przed Gtéwna Komisja Orzekajaca w Sprawach o Naruszenie Dyscypliny Finanséw
Publicznych.

Ad2.

a) Gtéwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych byt w 2006 r.2 przefozonym 37
rzecznikéw dyscypliny finanséw publicznych oraz 62 zastgpcéw rzecznikéw

2 Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2,006 r.



dyscypliny finanséw publicznych wiasciwych w sprawach rozpatrywanych przez
Komisj¢ Orzekajaca przy Szefie Kancelarii Prezesa Rady Ministrow,
resortowe komisje orzekajace dzialajace przy ministrach kierujacych dziatem
lub dziatami administracji rzadowej oraz regionalne komisje orzekajace
dziatajace przy regionalnych izbach obrachunkowych,

b) Giéwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych powoluje i odwoluje
rzecznikéw dyscypliny finansow publicznych i ich zastepcow - zgodnie z art. 62
ustawy - okre$lajac ich witasciwos¢, odnoszac ja do spraw rozpatrywanych
przez komisje orzekajace.

W 2006 r. Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych odwotal 6
rzecznikOw 1 powotat 10 rzecznikéw. Zmiany na stanowiskach oraz zwigkszenie
liczby rzecznikow nastapito gléwnie wskutek zmian organizacyjnych w
administracji centralnej; z innych przyczyn nastapita jedynie zmiana osoby petniacej
funkcje rzecznika wiasciwego w sprawach rozpatrywanych przez Resortowa
Komisj¢ Orzekajaca przy Ministrze Finanséw i rzecznika wtasciwego w sprawach
rozpatrywanych przez Regionalng Komisj¢ Orzekajaca przy Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Poznaniu.

W okresie sprawozdawczym Giéwny Rzecznik odwotat 12 zastgpcéw rzecznika i
powotat 16 zastgpcow rzecznika. Na zwigkszenie liczby zastgpcow rzecznika wptyw
miato zaréwno zwigkszenie liczby resortowych komisji orzekajacych, zwiazane ze
zmianami organizacyjnymi w administracji centralnej jak i obciazenie praca
rzecznikOw, w szczegdlnosci przy regionalnych izbach obrachunkowych, zwiazane z
duza liczba zawiadomien o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych.

¢) Na wniosek rzecznika lub jego zastgpcy Gtowny Rzecznik przedtuza - na czas
oznaczony lub nieoznaczony - termin zakonczenia czynnosci sprawdzajacych oraz -
na czas oznaczony - termin wydania postanowienia 0 umorzeniu postgpowania
wyjasniajacego lub wystapienia z wnioskiem o ukaranie. Rzecznik lub jego zast¢pca
wystepuje z wnioskiem o przedtuzenie terminu zakonczenia czynnoS$ci
sprawdzajacych gdy przed uptywem 60 dni od dnia otrzymania zawiadomienia
niemozliwe jest ustalenie, czy istnieja podstawy do wszczecia postgpowania
wyjasniajacego. Rzecznik wystgpuje z wnioskiem o przedtuzenie terminu
zakonczenia postgpowania wyjasniajacego jezeli przed uptywem 30 dni od daty jego
wszczecia niemozliwe jest zebranie kompletnego materialu dowodowego dajacego
podstawy do wniesienia wniosku o ukaranie lub umorzenia post¢gpowania. Przed
podjeciem przez Giownego Rzecznika decyzji o wydaniu zarzadzenia o
przedtuzeniu terminu wniosek rzecznika jest poddany analizie, ze
szczegblnym uwzglednieniem daty wplywu zawiadomienia 1 stopnia
skomplikowania danej sprawy oraz ewentualno$ci zagrozenia przedawnieniem
orzekania. Gtéwny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych wydat w 2006
r. 92 zarzadzen o przedluzeniu terminu na zakonczenie czynnosci sprawdzajacych
oraz 189 zarzadzen o przedluzeniu terminu na zakonczenie postgpowania
wyjasniajacego, w sumie 381zarzadzen o przedhuzeniu terminu. W tej liczbie 257
zarzadzen zostalo wydanych na wnioski rzecznikéw wiasciwych w sprawach
rozpatrywanych przez regionalne komisie orzekajace, a 124 zarzadzenia - na
wnioski rzecznikéw wilasciwych w sprawach rozpatrywanych przez resortowe
komisie orzekajace.

d) Postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowania wyjasniajacego, wydane ze
wzgledu na znikoma szkodliwos¢ naruszenia dyscypliny finanséw publicznych,



e)

ze wzgledu na fakt, ze dziatanie lub zaniechanie naruszajace dyscypling finanséw
publicznych zostalo podjete w celu ograniczenia skutkéw zdarzenia losowego albo ze
wzgledu na przedawnienie karalnosci - rzecznicy maja obowiazek przekazywacé Gléwnemu
Rzecznikowi. Gléwny Rzecznik analizuje te postanowienia. W 2006 r. Giéwnemu
Rzecznikowi przestano do oceny 304 postanowienia o odmowie wszczgcia postgpowania
wyjasniajacego, w tym 252; wydanych przez rzecznikow ze wzgledu na znikoma
szkodliwos¢ 1 52 ze wzgledu na przedawnienie orzekania. Gtoéwny Rzecznik - po
przeanalizowaniu tresci tych postanowien - uznat zasadnos$¢ ich wydania.

Sktadajacemu zawiadomienie o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych stuzy
zazalenie na postanowienie rzecznika o odmowie wszczgcia postepowania
wyjasniajacego, a osobie, wobec ktdrej zostalo wszczgte postgpowanie wyjasniajacego na
postanowienie rzecznika o umorzeniu post¢powania wyjasniajacego. Zazalenia na
postanowienia rzecznika rozpoznaje Gléwny Rzecznik. W 2006 r. do Giéwnego Rzecznika
wplynelo 20 zazalen na postanowienia rzecznikéw, z ktérych 13 Gtéwny Rzecznik
utrzymal w mocy, 5 uchylil, w przypadku 2 zazalen w czesci uchylit a w czesci
utrzymal w mocy, a w jednym przypadku podjat decyzje w 2007 r.

f) Gléwny Rzecznik Dyscypliny Finansow Publicznych jako przetozony rzecznikow w zakresie

2)

sprawowanej przez nich funkcji oraz kierujac si¢ obowiazkiem zapewnienia niezbednej
pomocy fachowej prowadzi z rzecznikami biezaca korespondencjg, udzielajac odpowiedzi
na pytania rzecznikoéw, w tym dotyczace interpretacji przepiséw, udziela rzecznikom
wskazéwek 1 wytycznych. Tak jak w poprzednich latach réwniez w 2006 r. Giéwny
Rzecznik wystosowywat na biezaco pisma do rzecznikow, odnoszace si¢ do interpretacji
przepiséw oraz wskazywatl braki formalne i merytoryczne wydawanych przez rzecznikow
postanowien. W 2006 r. Gléwny Rzecznik zajat si¢ w szczegdlnosci zasadno$cia
wszczynania postgpowania wyjasniajacego a nastgpnie umarzanie go na podstawie art. 78
ustawy o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Umorzenie
postgpowania wyjasniajacego stwarza bowiem sytuacje, w ktérej prawo do Srodka
odwolawczego  (zazalenia  postanowienia u umorzeniu postgpowania)  traci
zawiadamiajacy, gdyz zgodnie z art. 108 ust. 1 ustawy o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych zazalenie na postanowienie 0 umorzeniu
postegpowania w sprawie o naruszeniu dyscypliny finansow publicznych stuzy jedynie
osobie, przeciwko ktdrej zostato ono wszczgte. Po zbadaniu nadestanych przez wybranych
(tych, ktérzy wydawali najwigcej postanowien o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego)
rzecznik6w postanowien o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego z pierwszego
potrocza br. okazato sig, ze na 311 z tych postanowien, z przyczyn okreslonych w art. 78
ust | ustawy, postanowien o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego w 84 przypadkach
umorzyli oni postgpowanie ze wzgledu na znikoma szkodliwos¢ czynu, a w 19 przypadkach
- ze wzgledu na przedawnienie orzekania. Z analizy poszczegdlnych postanowien
wynikalo, iz czgsto po przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajacych nalezalo odmdéwic
wszczecia postgpowania wyjasniajacego. W kwestii tej Giéwny Rzecznik wystosowat do
rzecznikbw pouczenia. Ogdtem Giéwny Rzecznik wystal do rzecznikéw 46 pism
pouczajacych w réznych sprawach.

W celu ujednolicenia praktyki Departament do Spraw Dyscypliny Finanséw Publicznych
Ministerstwa Finanséw opracowuje i przesyla rzecznikom wydawane co kwartat Biuletyny
zawierajace zbiory orzeczen Glownej Komisji Orzekajacej w Sprawach o Naruszenie
Dyscypliny Finanséw Publicznych, charakterystycznych dla linii jej orzecznictwa. Biuletyny
dostepne sa rowniez w formie elektronicznej na stronie internetowej Ministerstwa Finansow.

W 2006 wplynglo do Gléwnego Rzecznika 7 skarg na dziatalno$¢ rzecznikow. W 3
przypadkach uznajac skargi za zasadne Gléwny Rzecznik wystosowal do rzecznikow
pouczenia (skargi dotyczyty kwestii proceduralnych). W 4 przypadkach Giéwny Rzecznik
uznal skargi za bezzasadne. Byly to gléwnie skargi na bezczynnos$¢ rzecznika, np. w



przypadkach, gdy otrzymatl on informacj¢ o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych
od oséb lub podmiotéw nieposiadajacych uprawnien do zawiadamiania rzecznika o
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych (tj. innych niz wymienione w art. 93 ust. 1
ustawy) 1 zgodnie z art. 95 ustawy przekazat t¢ informacj¢ kierownikowi jednostki, ktérej ona
dotyczy oraz organowi sprawujacemu nadzor nad ta jednostka.

Ad 3. Zgodnie z art. 41 ustawy Minister Finanséw moze postanowi¢ o zatarciu ukarania za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych przed uplywem terminu okreslonego
ustawowo. Ustawa stanowi, ze wniosek ukaranego musi by¢ poparty przez Gléwnego
Rzecznika. Nalezy podkresli¢, ze Gtéwny Rzecznik wnikliwie bada uzasadnienie takiego
wniosku i opowiada si¢ za zatarciem kary przed terminem jej zatarcia z; mocy prawa, jezeli
uzna, ze kara spetnita swoje zadanie, w przypadkach nie budzacych watpliwosci. W 2006 r.
wptynal do Ministra Finanséw jeden wniosek o zatarcie kary przed terminem jej zatarcia z
mocy prawa, jednakze spotkat si¢ on z odmowa ze strony Ministra Finanséw, gdyz nie
uzyskat poparcia Giéwnego Rzecznika.

Dzialalno$¢ rzecznikéw® dyscypliny finanséw publicznych wlasciwych w sprawach
rozpoznawanych przez regionalne komisje orzekajace przy regionalnych izbach
obrachunkowych oraz resortowe komisje orzekajace przy ministrach kierujacych dzialem
lub dzialami administracji rzadowe;j.

Na poczatku okresu sprawozdawczego u rzecznikéw dyscypliny finanséw publicznych i
ich zastgpcow wiasciwych w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych
rozpoznawanych przez regionalne komisje orzekajace przy regionalnych izbach
obrachunkowych, resortowe komisje orzekajace przy wilasciwych ministrach, Komisjg
Orzekajaca przy Szefie Kancelarii Prezesa Rady Ministréw oraz Wsp6lna Komisj¢ Orzekajaca
powotywana przez prezydenta RP, na rozpoznanie oczekiwato 481 zawiadomien o naruszeniu
dyscypliny finanséw publicznych, z tego u rzecznikéw wlasciwych w sprawach rozpatrywanych
przez regionalne komisje orzekajace 388 zawiadomien, a u rzecznikow wilasciwych w
sprawach rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace - 100 zawiadomien. W okresie
sprawozdawczym rzecznicy otrzymali 2540 nowych zawiadomien o naruszeniu dyscypliny
finanséw publicznych, z tego do rzec2mkéw wtasciwych w sprawach rozpoznawanych
przez regionalne komisje orzekajace wptyngto 1912 zawiadomien, a do rzecznikéw wiasciwych
w sprawach rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace - 628 zawiadomien.

3 dane dotyczace rzecznikéw obejmuja réwniez zastgpeow rzecznikéw



Znaczna czg$¢ otrzymanych przez rzecznikow zawiadomien wymagata uzupelnienia
materialu dowodowego. To wiasnie obowiazek zebrania nie budzacego watpliwosci, kompletnego
materiatu dowodowego (w szczegdlnosci konieczno$¢ sprawdzenia lub uzupelnienia faktow
podanych w zawiadomieniu w celu ustalenia wszelkich okoliczno$ci sprawy) byt giéwna
przyczyna wystgpowania do Gtéwnego Rzecznika z wnioskami o przedluzenie terminu
zakonczenia czynnosci sprawdzajacych oraz z wnioskami o przedluzenie terminu
zakonczenia postgpowania wyjasniajacego. Dane liczbowe przedstawione zostaty w pierwszej
czesci sprawozdania.

W  wyniku przeprowadzenia czynnosci sprawdzajacych rzecznicy badz wydaja
postanowienie 0 wszczgciu postgpowania wyjasniajacego badz postanowienie o odmowie
wszczgeia postgpowania wyjasniajacego. W 2006 r. rzecznicy wydali 1991 postanowien o
wszczeciu postegpowania wyjasniajacego i 818 postanowien o odmowie wszczecia
postepowania wyjasniajacego. Z liczby 818 postanowien o odmowie wszczgcia postgpowania
wyjasniajacego 574 wydali rzecznicy wiasciwi w sprawach rozpatrywanych przez regionalne
komisje orzekajace, a 244 rzecznicy wilasciwi w sprawach rozpatrywanych przez resortowe
komisje orzekajace. W ogélnej liczbie 963 rozstrzygnie;é4 odmawiajacych wszczecia
postgpowania wyjasniajacego ze wzgledu na znikoma szkodliwo$¢ czynu dla finanséw
publicznych rzecznicy odméwili wszczecia postgpowania wyjasniajacego w 254 przypadkach,
ze wzgledu na przedawnienie orzekania - w 63, ze wzgledu na brak w zarzucanym czynie
znamion naruszenia dyscypliny finanséw publicznych - w 448, ze wzgledu na zdarzenie losowe
- w4, z innych przyczyn - w 194.

Zgodnie z art. 187 wust. 2 postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania
wyjasniajacego ze wzgledu na przedawnienie karalnosci albo na okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 27 ust. 1 (nie dochodzi sie odpowiedzialnosci gdy dziatanie lub zaniechanie podjete
zostato wylqcznie w celu ograniczenia skutkéow zdarzenia losowego) lub art. 28 ust. 1 (nie
dochodzi si¢ odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finansow publicznych, ktorego stopien
szkodliwosci dla finansow publicznych jest znikomy) rzecznik dyscypliny przekazuje Gtéwnemu
Rzecznikowi, o czym by la juz mowa we wczesniejszej czesci sprawozdania. Jak wynika z
analizy tych postanowien, kryteria jakimi kierowali si¢ rzecznicy wydajac postanowienia o
odmowie wszczecia postgpowania wyjasniajacego ze wzgledu na znikoma szkodliwo$¢ dla
finans6w publicznych to: waga naruszonych obowiazkéw, brak uszczerbku dla finanséw
publicznych wyrazajacego si¢ w konkretnej kwocie lub niewielka wymienia wartos¢ szkody,
dazenie do naprawienia szkody.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci wyjasniajacych rzecznicy dyscypliny finanséw
publicznych badZ umarzaja postgpowanie wyjasniajace (gdy zachodza okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 78 ust. 1 ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych) badZ wnosza wniosek o ukaranie. W 2006 r. rzecznicy wydali 771 postanowien
0 umorzeniu postgpowania wyjasniajacego, z czego 624 wydali rzecznicy wilasciwi w
sprawach rozpatrywanych przez regionalne komisje orzekajace, a 147 rzecznicy wilasciwi w
sprawach rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace. Ustawa nie nakazuje
rzecznikom przesylania tych postanowien Gléwnemu Rzecznikowi, jednakze w ramach
nadzoru Gléwny Rzecznik skontrolowal cz¢$¢ tych postanowien, o czym byta mowa w
pierwszej czesci sprawozdania.

Rzecznicy dyscypliny finanséw publicznych wnie§li w 2006 r. 1231 wnioskéw o
ukaranie obejmujacych 1592 0s6b°. Rzecznicy wiasciwi w sprawach rozpatrywanych przez

4 postanowienie 0 odmowie wszczgeia postgpowania wyjasniajacego moze dotyczy¢ kilku zarzutéw; w stosunku do kazdego zarzutu rzecznik wydaje osobne
rozstizygniceie;
5 czg$¢ wnioskéw o ukaranie wniesionych w 2006 r. przez rzecznikéw dyscypliny finanséw publicznych, jak i orzeczen komisji orzekajacych wydanych w 2006 r.

dotyczyta zawiadomien o naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych, ktére wptyngty w 2005 r.




regionalne komisje orzekajace wystapili z 907 wnioskami o ukaranie, a rzecznicy wlasciwi w
sprawach rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace z 324 wnioskami o ukaranie.
Sposréd 1583 oséb, wobec ktérych w 2006 r. zapadly rozstrzygnigcia w sprawach, w ktérych
rzecznik petnit funkcje oskarzyciela, 289 os6b uniewinniono, 505 osobom przypisano
odpowiedzialnos¢, ale odstapiono od wymierzenia kary, 412 oséb ukarano, wobec 377
0s0b umorzono postgpowanie.

W stosunku do 32 o0séb rzecznicy wniesli odwolania do Glownej Komisji
Orzekajacej, w tym 26 odwotan wniesli rzecznicy wiasciwi w sprawach rozpatrywanych
przez regionalne komisje orzekajace, a 6 odwotan rzecznicy wlasciwi w sprawach
rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace.

Szczegotowe dane liczbowe dotyczqce dziatalnosci  rzecznikow  dyscypliny  finansow
publicznych w 2006 r. przedstawiono w tabelach, stanowiqcych zatqczniki do niniejszego
sprawozdania.



Zalyczniki:

1. Zbiorcze sprawozdanie z dziatalnosci rzecznikéw dyscypliny finansoéw publicznych
wlasciwych w sprawach rozpatrywanych przez regionalne komisje orzekajace przy
regionalnych izbach obrachunkowych w 2006r.

2. Zbiorcze sprawozdanie z dziatalno$ci rzecznikow dyscypliny finanséw publicznych
wiasciwych w sprawach rozpatrywanych przez resortowe komisje orzekajace w 2006r.

3. Zbiorcze sprawozdanie z dziatalno$ci rzecznikow dyscypliny finanséw publicznych
wlasciwych w sprawach rozpatrywanych przez regionalne i resortowe komisje
orzekajace w 2006r.



