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Informacja pokontrolna nr 2/2015

Podstawa prawna
kontroli

§ 3 ust. 2 lit. f ,Porozumienia w sprawie dofinansowania Dziatania 5.1
Wzmocnienie potencjalu administracji rzgdowej w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki® Nr KL/D5.1/2007/1 zdnia 29
pazdziernika 2007 r. ze zm., zawartego pomigdzy Ministrem Rozwoju
Regionalnego a Szefem Kancelari Prezesa Rady Ministréw,
w zwigzku z art. 27 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U.z 2009 r., Nr 84,
poz. 712 ze zm.), § 16 umowy nr UDA-POKL.05.01.02-00-002/08
z 27 listopada 2008 r. ze zm. zawartej pomiedzy Ministrem Finansow
a Szefem Kancelarii Prezesa Rady Ministrow

Nazwa jednostki
kontrolujgcej

Osoby uczestniczace
w kontroli ze strony
jednostki kontrolujacej

Kancelaria Prezesa Rady Ministréw, Departament Kontroli i Nadzoru
Joanna Balicka

zespolu
kontrolujacego
Kamil Surowiec — gtdwny specjalista, czlonek zespotu kontrolujgcego

glowny specjalista, kierownik

Termin kontroli

Od 9 do 20 lutego 2015 .

Rodzaj kontroli
(systemowa, projektu,
planowa, dorazna)

Kontrola planowa, sroédterminowa

Nazwa jednostki
kontrolowanej

Ministerstwo Finansow

Adres jednostki
kontrolowanej

Ul. Swietokrzyska 12, 00-916 Warszawa

Nazwa i numer
kontrolowanego
projektu,
Dziatanie/Priorytet,
numer umowy,
wartos¢ projektu oraz
wartos¢ wydatkow
zatwierdzonych do
dnia kontroli (w
przypadku kontroli
projektéw)

Priorytet VV ,Dobre rzadzenie” Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
Dziatanie 5.1 Wzmocnienie potencjatu administracji rzadowej

Poddziatanie 5.1.2 Wdrazanie systemu zarzadzania finansowego
w ujeciu zadaniowym

Projekt. \Wdrozenie budzetu zadaniowego u wszystkich dysponentow
$rodkéw budzetowych w latach 2008-2012" realizowany na podstawie
umowy nr UDA-POKL.05.01.02-00-002/08 z dnia 27 listopada 2008 r.
ze zm. (dalej: umowa o dofinansowanie).

[Dowad: akta kontroli str.195 -224]

Wartos¢ projektu realizowanego na podstawie aktualnego wniosku
o dofinansowanie projektu o sumie kontrolnej CD4C-3FD5-4031-
1FFA, zatwierdzonego w dniu 20 czerwca 2014 r. wynosita
21.131.068,29 zt (dalej: wniosek o dofinansowanie).

[Dowod: akta kontroli str. 203]

Kwota zatwierdzonych wydatkéw od poczatku realizacji projektu do
dnia rozpoczecia kontroli wynosita 15.328.760,47, tj. 73 % wartosci
projektu. Ponadto w dniu 15 stycznia 2015 r. Beneficient ztozyl
wniosek o platno$é na kwote 1.450.888 zt., niezatwierdzony do dnia
zakonczenia czynnosci kontrolnych.

[Dowdd: akta kontroli str. 61-80]

Zakres kontroli

Kontrolg zostaly objete obszary w zakresie wskazanym w ppkt. 5.2.1
Zasad kontroli w ramach POKL 2007-2013 , w tym m.in. weryfikacja
prawidtowosci realizacji projektu zgodnie z umowg oraz wnioskiem
o dofinansowanie projektu, w tym m.in.:

prawidtowosc¢ rozliczen finansowych,

zarzadzanie personelem projektu,

' Obowtazujacych od dnia 1 stycznia 2014 r.




- sposob przetwarzania danych osobowych uczestnikoéw projektu
i prawidlowos¢ przestrzegania zapisow Polityki Bezpieczenstwa
i Instrukcji Zarzadzania Systemem Informatycznym,

- zgodno$é¢ danych przekazywanych we wnioskach o ptatnosé
w czesci dotyczgcej postepu rzeczowego oraz finansowego
z dokumentacjg dotyczaca realizacji  projektu  dostepng
w siedzibie Beneficjenta,

- prawidiowo$é rozliczania kosztow bezposrednich ryczattem albo
na podstawie stawek jednostkowych,

- poprawnos$¢ udzielania zaméwien publicznych,

~ prawidtowos$é realizacji dziatan informacyjno-promocyjnych,

- zapewnienie wiasciwej sciezki audytu,

- sposob prowadzenia i archiwizacji dokumentacji projektu

- wykonanie zalecen pokontrolnych®.

Dokumentacja dotyczgca personelu projektu (100%) zostata zbadana
w ramach roéwnolegle prowadzone] przez |P2 kontroli projektu
Wsparcie przygotowania i wdrozenia budzetu zadaniowego na
poziomie centralnym w latach 2008-2012° (umowa nr UDA-
POKL.05.01.02-00-001/08 z 27 listopada 2008 r. ze zm.).

[Dowdd: akta kontroli str. 1951]

Beneficjent w badanym okresie nie ponosit wydatkéw w ramach
cross-financingu oraz wydatkow powyzej 20 tys. zl netto i ponizej 14
tys. euro. Okres objety kontrola: od 1 kwietnia 2013 r. do 31 grudnia
2014r.

Beneficjent w badanym okresie nie ponosit wydatkéw, do ktérych nie
majg zastosowania przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowieri publicznych® (dalej: ustawa pzp).

10. | Informacje na temat
sposobu wyboru
dokumentéw do
kontroli oraz doboru
proby
skontrolowanych
dokumentéw

1. Kontroli rozliczern finansowych dokonano na podstawie 21
oryginatow faktur w tgcznej kwocie 2.702.448,56 zi, tj. 16,1%
wydatkéw wykazanych od poczatku realizacji projektu do dnia
kontroli (16.779.648,47 z), wiym 4 fakiury na taczng kwote
1.450.888 zi ujete w niezatwierdzonym do dnia zakonczenia
czynnosci kontrolnych wniosku o ptatnos¢ za [V kwartat 2014 r.
Objeta kontrolg dokumentacja finansowa dotyczyla wnioskow
o platnos¢ o sumie kontrolnej:

- 58B1-3750-619D-AAA1 za okres od 1 kwietnia do 30 czerwca
2013 r. na kwote wydatkow kwalifikowalnych 0 zt (zlozony 11
lipca 2013 r., zatwierdzony 30 lipca 2013 r.);

— A3CE-674A-0EA9-1D4C za okres od 1 lipca do 30 wrzesnia
2013 r. na kwote wydatkéw kwalifikowalnych 239.643,88 zi
(ztozony 14 pazdziernika 2013 r., zatwierdzony 30
pazdziernika 2013 r.),

- FB94-346E-0628-A91E° za okres od 1 pazdziernika do 31
grudnia 2013r. na kwote wydatkéw kwalifikowalnych
800.624,50 zt (zlozony 14 lutego 2014 r., zatwierdzony 21
lutego 2014 r.);

- C17B-69AA-CAF1-D1E1 za okres od 1 stycznia do 31 marca
2014 r. na kwote wydatkéw kwalifikowalnych 1.352,18 =zt
(ztozony 11 kwietnia 2014 r., zatwierdzony 17 kwietnia 2014
r)

- 35B5-D791-09EE-A272 za okres od 1 kwietnia do 30 czerwca
2014 r. na kwote wydatkow kwalifikowalnych 0 zt (ztozony
4 lipca 2014 r., zatwierdzony 11 lipca 2014 r.);

~  (Q06E-72C5-04C1-DFB7 za okres od 1 lipca do 30 wrzesnia

* Zalecenia pokontrolne nr 1/2013 z dnia 28 stycznia 2014 r (DKN-5880-17(7)/13/14)
W ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki Priorytet V Dobre rzadzenie’, Dzialanie 51 Wzmocnienie potencjalu administracji
rzadowej, Poddzialanie 5 1 2 Wdrazanie systemu zarzadzania finansowego w ujeciu zadaniowym

‘Dz U 22013 r, poz. 907 ze zm

" Stanowiacy korekte do wniosku zlozonego w dniu 17 stycznia 2014 r
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2014 r. na kwote wydatkow kwalifikowalnych 209.940 zi
(zlozony 14 pazdziernika 2014 r., zatwierdzony 29
pazdziernika 2014 r.),

- 1F3C-EBEB-75D9-1A56 za okres od 1 paZdziernika do
31 grudnia 2014 r., na kwote wydatkow kwalifikowanych
1.450.888 zt. (zlozony 15 stycznia 2015 r.), wniosek do dnia
zakoriczenia kontroli nie zostat zatwierdzony®.

Poddana kontroli dokumentacja stanowita 100% dokumentaciji
finansowej objetej wnioskami o ptatnosé w badanym okresie.

2. Realizacje poszczegolnych zadan projektu sprawdzono w oparciu

o catos¢ dokumentacji merytorycznej projektu, tj. aktualny
wniosek o dofinansowanie projektu CCDE-B178-429E-DC2D,
umowe nr UDA-POKL.05.01.02-00-002/08 z dnia 27 listopada
2008r. ze zm., 7 wnioskow o ptatno$¢ oraz korespondencje
miedzy Beneficjentem a IP2.

. Kontrolg objeto 3 sposréd 5 postepowan o udzielenie zamoéwienia

publicznego przeprowadzonych w okresie objetym kontrola:

- nr C/652/13/RF/B/I358 — wykonanie 2 ekspertyz, taczna wartosc
udzielonego zamoéwienia wg umow — 215.100 zt,

-nr CHM33/M14/RF/Bff6 - na zakup ,Ustugi ksztatcenia
zawodowego polegajaca na kompleksowej organizacji
i przeprowadzeniu szkolen w dziedzinie budzetowania
zadaniowego w administracji publicznej w2014 r.", igczna
wartosé udzielonego zaméwienia wg umow — 1.290.356 zi,

- nr C/400/14/RF/396/398 — na ,Wykonanie 4 ekspertyz z zakresu
finansow  publicznych, dotyczacych budzetu w ukladzie
zadaniowym", faczna warto$¢ udzielonego zamowienia wg
umowy - 386.220 zt,

tji. wszystkie postepowania nieobjete zakresem poprzednich
kontroli prowadzonych w ramach Poddziatania 5.1.2, tj. kontroli nr
DKN-5880-10/13 oraz DKN-5880-17/13. taczna kwota
udzielonych zamoéwiern w ramach skontrolowanych postepowan
(wg umodw) to 1.891.676 zi, co stanowi 63% igcznej kwoty
zamowienn udzielonych w okresie od 1 kwietnia 2013 r. do 31
grudnia 2014 r. (tj. 3.005.828 zf). [Dowod: akta kontroli str. 1955)

4, Zbadano peing dokumentacje (100%) dotyczgca przetwarzania
danych osobowych, w tym ewidencje wydanych upowaznier do
przetwarzania danych osobowych, polityke bezpieczeristwa,
polityke =zarzadzania systemem informatycznym, umowy
powierzenia przetwarzania danych osobowych.

6. Skontrolowano dokumentacje w odniesieniu do 200 (3,8%)
sposrod 5.295 uczestnikow, ktorzy ukonczyli szkolenia
wbadanym okresie, w tym: zgloszenia uczestnikéw
potwierdzajace ich kwalifikowalnos¢; oswiadczenia uczestnikow
projektu  dotyczace przetwarzania danych osobowych;
deklaracje uczestnictwa w projekcie; formularze PEFS;
zaswiadczenia dla uczestnikdw szkolen (kopie). Probe wybrano
poprzez dobér przypadkowy na podstawie list obecnosci z 24
szkoleri.

" Whniosek o platnosé zostat zatwierdzony w dniu 12 marca 2015r




11. Ustalenia kontroli

11.1. Zakres rzeczowy projektu byl wykonany zgodnie z umowa iaktuainym wnioskiem
o dofinansowanie w zakresie celu gtéwnego i celéw szczegotowych'

Stwierdzono uchybienia polegajgce na:

a) niezrealizowaniu 1 z 6 zadan okreslonych w pkt. 3.4 wniosku o dofinansowanie oraz
w Podreczniku wskaznikbw POKL 2007-2013, ktére dotyczylo przeprowadzenia przez
Beneficjenta w 2014 r. ewaluacji realizacji zadan w budzecie na 2012 r.

[Dowdd: akta kontroli str. 61-132; 202; 229-230]

Wskazane przez Beneficjenta dziatania analityczne, stanowig elementy monitorowania realizacji
projektu (biezgcej analizy rezultatéw oraz produktéw) i nie mozna ich uznaé¢ za ewaluacje
realizacji zadann w budzecie na 2012 r., z uwagi na ich niesystematyczny charakter i brak
odniesienia do standardéw ewaluacji oraz przyjetej systemowo metodologii.

Nie spetniaja bowiem kryteriow ewaluacji, ktéra jest systematycznym badaniem, prowadzonym
z uzyciem zréznicowanych metod, zlozonym ze zbierania danych, analizy, oceny oraz
informowania o wynikach, a jego celem jest oszacowanie (w odniesieniu do jasno
sformutowanych kryteriow) jakos$ci i wartosci procesu oraz efektow wdrazania interwencji
publicznych®. W efekcie tych dziatary nie opracowano raportu ewaluacyjnego, ktory jest
podstawowym produktem ewaluacji’ lub innego dokumentu/raportu podsumowujgcego
systemowa ocene, kitdry zawieralby co najmniej.: kontekst, cele, pytania, zZrodta informacii,
metody dowody i wnioski (zgodnie ze standardami stosowanymi przez Komisje Europejska)’”.
Nalezy przy tym zauwazyé, ze wymog przeprowadzenia w 2014 r. ewaluacji realizacji zadan
w budzecie na rok 2012 zostat zaakceptowany przez Beneficjenta w pismie'' z dnia 3 grudnia
2008 r. skierowanym do IZ.

[Dowod: akta kontroli str. 1253-1254; 1767-1842; 233-238]

Uchybienie to, wg stanu na dzieri zakonczenia czynnosci kontrolnych, nie ma wplywu na
kwalifilkowalnos¢  wydatkow. Jednakze, moze skutkowa¢ zastosowaniem reguty
proporcjonalnosci przy rozliczaniu wniosku o platnosé koncowa w projekcie.

b) opéznieniu w realizacji 1 z 6 etapéw w ramach 1 z 3 zadan merytorycznych w stosunku do
harmonogramu o prawie 11 miesiecy;

Wedlug wyjasnien Beneficjenta, opéznienie to nie wplynie na zatozony termin zakonczenia
realizacji Zadania 3, tj. do korica pierwszego kwartatu 2015 r.

W toku kontroli nie zidentyfikowano ryzyka, ze wskazany we wniosku o dofinansowanie
i wyjasnieniach Beneficjenta termin zakonczenia Zadania 3 nie zostanie dotrzymany.

Uchybienie nie ma wplywu na kwalifikowalno$¢ wydatkow.
[Dowdd: akta kontroli str. 61-180; 197-224; 1851-1874]

11.2. Zakres finansowy projektu byl realizowany adekwatnie do osiaganego postepu
rzeczowego. Jednakze stopiern wydatkowania srodkéw w stosunku do harmonogramoéw
ptatnosci byl niski, tj. stanowit 31% kwoty planowanych wydatkéw. Beneficjent w badanym
okresie wykazat do rozliczenia kwote 2.702.448,56 zt *.

Wedlug wyjasnien celem realizacji projektu jest osiaganie efektéw a nie wydatkowanie srodkdw.
Wptyw na niski poziom faktycznie realizowanych wydatkéw miaty réwniez wpltyw oszczednosci
uzyskiwane dzigki stosowaniu procedur ustawy Pzp.

[Dowdd: akta kontroli str. 61-180; 197-224; 1767-1842]

11.3. Zachowano wiasciwg sSciezke audytu w odniesieniu do procedur oraz dokumentaciji
projektu, a sposéb oznakowania dokumentacji byt prawidlowy i zapewniat jej przechowywanie
do 31 grudnia 2020 r. Dane wykazywane we wnioskach o platnos¢ w czesci dotyczacej postepu
finansowego byly zgodne z dokumentacja dostepng w siedzibie Beneficjenta.

Beneficjent nie informowat |P2 we wnioskach o platno$¢ o problemach i trudnosciach
zwigzanych z realizacjg projektu. [Dowéd: akta kontroli str. 61-180; 237]

Suma kontrolna CD4C-3FD5-4031-1FFA
' Ewaluacja Poradnik dia pracownikéw administracii publicznej Ministerstwo Rozwoju Regionalnego Warszawa 2012+
“ np. zgodnie z Rozdzialem IV Standardow ewaluac)i opracowanych przez Polskie Towarzystwo Ewaluacyjne okreslajacym komunikowanie
i wykorzystywanie wynikow ewaluacji
\ himp oc curopa su smart-repnlagion gxalvation docs andgrds ¢ 2002 5267 fmal_cen jui
“ nr RF/PRE/11616/08/565
" Kwota uwzglednia korekte Ziozong po zatwierdzonym wniosku o platnosé.




11.4. Wszystkie badane wnioski o platnos¢ zostaty zlozone terminowo, zgodnie z § 9 umowy
o dofinansowanie. [Dowdd: akta kontroli str. 1973]

11.5. Ewidencja ksieggowa prowadzona byla w sposéb umozliwiajacy identyfikacje wszystkich

operacji zwigzanych z projektem. Prawidlowo opisano dokumenty ksiegowe, ktére zawieraty

wszystkie dane okreslone w Zasadach finansowania Programu Operacyjnego Kapital Ludzki"*.
[Dowdd: akta kontroli str. 237; 775-798]

11.6. Wszystkie wydatki poniesione w badanym okresie byly kwalifikowalne.
[Dowad: akta kontroli str. 70-72; 90; 106; 123; 140; 156; 173]

11.7. Projekt byt realizowany zgodnie z politykami horyzontalnymi oraz prawodawstwem
krajowym i wspodlnotowym. Beneficjent dokonat wyboru wykonawcdéw wszystkich zaméwien
publicznych (5, tj. 100%) o wartosci szacunkowej powyzej 14 tys. euro/30 tys. euro, stosujac
procedury przewidziane w ustawie pzp. W badanych 3 z 5 postepowaniach o udzielenie
zamoéwienia publicznego, nie stwierdzono nieprawidtowosci oraz uchybien.

[Dowdd: akta kontroli str. 1853]

11.8. Beneficjent prawidiowo realizowat dziatania informacyjno-promocyjne. Dokumentacija
finansowa oraz merytoryczna projektu byta dostepna, opisana i prawidlowo oznakowana logo
PO KL i flagg UE oraz posiadata informacje o wspoéffinansowaniu ze srodkéw UE w ramach
EFS. [Dowdd: akta kontroli str. 1925-1938]

11.9. Dokumentacja uczestnikow objetych badaniem zawierala deklaracje uczestnictwa

w projekcie. Beneficjent posiadat listy obecnos$ci uczestnikéw, prawidlowo wypehione

formularze PEFS oraz oSwiadczenia o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych.
[Dowod: akta kontroli str. 1925-1932]

11.10. Beneficjent prawidlowo pozyskiwal, przechowywat i przetwarzat dane o uczestnikach
projektu. Sposdb przetwarzania przez Beneficjenta danych osobowych byt zgodny z ustawg
z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych“. Beneficjent przestrzegat zapisow
Polityki Bezpieczenstwa i Instrukcji Zarzadzania Systemem Informatycznym.

[Dowdéd: akta kontroli str. 1501-1504; 1517-1520; 1925-1932]

Stwierdzono uchybienie polegajace na niedopeinieniu obowiazku poinformowania P2
o0 zamiarze powierzenia przetwarzania danych osobowych w ramach 1'° z 4 uméw na ustugi
szkoleniowe, do czego zobowigzuje Beneficjenta § 18 ust. 9 umowy o dofinansowanie.

Beneficjent wyjasnit, ze poinformowat’® IP2 o zamiarze powierzenia przetwarzania danych
osobowych wykonawcy, przy zawieraniu innej umowy (z dnia 11 czerwca 2014 r.) z tym samym
wykonawca. Zdaniem Beneficjenta, przetwarzanie danych osobowych odnosito sie do tego
samego podmiotu, w ramach tego samego zbioru danych osobowych, nie bylo wiec konieczne
ponowne informowanie IP2.

[Dowod: akta kontroli str. 893-920; 1767-1872; 1851-1875; 1881-1892)

Przekazane do IP2 pismo nie odnosito sie jednak do umowy z dnia 1 lipca 2014 r., dlatego tez
nie mozna uznac¢, ze speiniony zostal obowigzek wynikajagcy z §18 ust. 9 umowy
o dofinansowanie.

W odniesieniu do pozostatych uméw na realizacje szkolen realizowanych w 2013 r., Beneficjent
kazdorazowo informowat IP2 o zamiarze powierzenia przetwarzania danych osobowych
w terminie zgodnym z umowg o dofinansowanie projektu. [Dowod: akta kontroli str. 1783-1784]

11.11. Poszczegolnym pracownikom personelu projektu nie przypisano pisemnie funkcji
w zespole projektowym, w tym — kierownika projektu. Zadna z oséb zarzgdzajgcych projektem
w opisie stanowiska pracy nie miata przypisanych rélffunkcji oraz wskazanych zadan
dotyczacych realizacji projektu WdrozZenie budzefu zadaniowego u wszystkich dysponentéw
Srodkow budzetowych w latach 2008-2012.

Zastrzezenia budzi rowniez nieadekwatna do potrzeb (zbyt mata) liczba osob zarzadzajacych
projektem, w szczegodlnosci w kontekscie planowanych na 2015 r. szkolen dla 3.840
uczestnikow. Wediug wniosku o dofinansowanie do zarzgdzania projektem powinien zostaé
powotany zespot do 6 osob. Natomiast od 1 stycznia 2015 r. personel zarzadzajacy projektem

"' Obowiazujacymi od 1 stycznia 2013 r

“Dz U 22013r,poz 885 ze zm.

" Umowa nr C/133/14/RF/B/76/2 z dnia 1 lipca 2014 1 na ustug' szkoleniowe
" Pismem znak RF-4/MJK/9014/98/2014/5524 2 dnia 16 czerwca 2014 1



to 1 osoba. Uprzednio, w okresie od 1 wrzesnia do 31 grudnia 2014 r. byly to 2 osoby,
natomiast do 22 lipca 2014 r. — 5 os6b - pracownikéw Departamentu Budzetu Parnstwa
(wczesniej — Departamentu Reformy Finanséw). W kontekscie zaplanowanych dziatann na
2015r. oraz wysokosci $rodkéw zaplanowanych do wydatkowania w dwodch ostatnich
kwartatach realizacji projektu, taka liczba osob stanowi wysokie ryzyko niezrealizowania
wszystkich dziatan iniewydatkowania $rodkow pienieznych zgodnie 2z harmonogramem
ptatnosci. Niezbedne jest zatem wiasciwe zarzadzanie ryzykiem niezrealizowania wszystkich
dziatan i niewydatkowania srodkéw finansowych zgodnie z harmonogramem ptatnosci.

Pani Marta Postuta, Zastepca Dyrektora DBP wyjasnita, ze od 2013 r. Beneficjent dazy do
zwiekszenia zaangazowania 0sob posiadajgcych specjalistyczne kwalifikacje z innych komérek
organizacyjnych (o charakterze obsfugowym), na rzecz stopniowego wygaszania pierwotnego
zespotu przewidzianego do obstugi projektu.

Uchybienie ma charakter formalny i nie ma wplywu na prawidtowosé realizacji projektu, w tym
kwalifikowalno$é wydatkow w projekcie.  [Dowoéd: akta kontroli str. 202; 267-272; 1771; 1945]

11.12, Zalecenia pokontrolne zostaty wykonane. Beneficjent w okresie objetym kontrolg, do
dokumentacji z postepowarn o udzielenie zamoéwienia publicznego dolaczat prawidlowo
wypetniony protokot. [Dowdd: akta kontroli str. 409-416, 483490, 557-565, 981-988]

12. Stwierdzone uchybienia/nieprawidlowosci.

12.1. W =zakresie powierzania przetwarzania danych osobowych (pkt 9.5 Listy
sprawdzajacej)

Istotne:

W przypadku 1 z 4 umoéw na ustugi szkoleniowe, Beneficient nie dopeinit obowigzku

poinformowania 1P2 o zamiarze powierzenia przetwarzania danych osobowych w ramach tej
umowy, do czego zobowigzuje Beneficjenta § 18 ust. 9 umowy o dofinansowanie.

Powyzsze uchybienie nie skutkuje niekwalifikowalnoscig wydatkow.
12.2. W zakresie realizacji projektu (pkt 1.5 Listy sprawdzajacej)

Istotne:
Beneficjent nie przeprowadzit w 2014 r. ewaluacji realizacji zadan w budzecie na rok 2012.

Uchybienie to, wg stanu na dzien zakonczenia czynnosci kontrolnych, nie ma wptywu na
kwalifikowalnos¢ wydatkéw. Jednakze, moze skutkowa¢ zastosowaniem reguly
proporcjonalnosci przy rozliczaniu wniosku o platnosé koricowa w projekcie.

12.3. W zakresie realizacji projektu (pkt 1.5 Listy sprawdzajacej)

Formalne:

Stwierdzono odstgpstwo od realizacji harmonogramu o prawie 11 miesiecy w 1 z 6 etapow
w ramach 1 z 3 zadan merytorycznych.

Powyzsze uchybienie nie skutkuje niekwalifikowalnoscig wydatkow.
12.4. W zakresie zarzadzania personelem projektu (pkt 2.12 Listy sprawdzajacej).

Formalne:

Poszczegolnym pracownikom personelu projektu nie przypisano pisemnie funkcji w zespoie
projektowym, w tym — kierownika projektu.

Powyzsze uchybienie nie skutkuje niekwalifikowalnoscig wydatkow.

13. Ocena wedtug kryteriow

Oceny projektu dokonano w odniesieniu do nastepujacych obszaréw badan:
- $ciezka audytu,
- zarzgdzanie projektem projekiu,
- kwalifikowalno$¢ uczestnikéw,
- rozliczenia finansowe,
- postep rzeczowy projektu (stopien wykonania rezultatéw / produktéw / zadan),
- zgodnosc¢ realizacji projektu z przepisami i zasadami wspolnotowymi i krajowymi (w tym
zaméwienia publiczne),
- dziatania informacyjno-promocyjne,



- wykonanie zalecen pokontrolnych.
W wyniku kontroli ww. obszardw, projekt nalezy sklasyfikowaé jako:

Kategoria nr2 - projekt jest realizowany co do zasady w sposdb poprawny, ale
potrzebne s3 usprawnienia.

Niezbedne jest zarzadzanie ryzykiem niezrealizowania wszystkich dzialan
i niewydatkowania srodkéw finansowych zgodnie z harmonogramem platnosci,
w zwigzku z ograniczong liczba oso6b zarzadzajacych projektem.

14. Data sporzadzenia Informacji pokontrolne;j.

9 kwietnia 2015 r.
Zatacznik: Lista sprawdzajgca do kontroli w migjscu.

Informacje pokontrolng sporzadzono w dwaéch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla
jednostki kontrolujacej i jednostki kontrolowane;j.

Pouczenie:

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przysfuguje prawo do odmowy podpisania Informacji
pokontrolnej z podaniem pisemnego uzasadnienia tej odmowy w terminie 7 dni kalendarzowych od dnia
otrzymania Informacji pokontrolnej. W przypadku braku uwag do Informacji pokontroinej ze strony
kierownika jednostki kontrolowanej, nalezy przekaza¢ do jednostki kontrolujacej podpisang Informacje
pokontrolng w ciqgu 7 dni kalendarzowych od dnia otrzymania przedmiotowego dokumentu. Odmowa
podpisania Informacji pokontrolnej przez kierownika jednostki kontrolowanej nie wstrzymuje
sporzadzenia Zglecen pokontrolnych.
Glé Specjalista Gléowny Specjalista
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