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Methodological notes

Data are presented in accordance with the International Monetary Fund methodology valid since 2001
The general government sector consist of:

— the central level, comprising the state budget, extra-budgetary units of central government, social
security funds,

— the local level, comprising the budgets of local self-government entities, extra-budgetary units of local
government.

In accordance with the methodology of the International Monetary Fund, data for the general government are
presented on an accrual basis, and from the point of view of transactions of this sector with other economic
sectors, so after the consolidation of internal transfers, i.e. after the following:

— intragovernmental consolidation - the elimination of financial transactions within the framework
of structures comprising a given level ( e.g. on the central level between the state budget and other
entities of central level, on the local level between budgets of self-government entities and other entities
of local level),

— intergovernmental consolidation - the elimination of transactions between the organs of central and
local level.

Revenue and expense are transactions affecting net worth of the general government sector.

The net operating balance equals revenue minus expense (and the equivalent change in net worth due
to transactions). The gross operating balance does not include consumption of fixed capital as an expense.

Transactions in non-financial assets record transactions that change general government sector holdings
of fixed assets, inventories, valuables, and non-produced assets, e.eg patents, leases.

Net lending (+) or borrowing (-) is defined as the net acquisition of financial assets minus the net incurrence
of liabilities. It is also equal to the net operating balance minus the net acquisition of non-financial assets. Net
lending (+) or borrowing (-) is a measure indicating the extent to which general government sector is either
putting financial resources at the disposal of other sectors in the economy or utilizing the financial resources
generated by the other sectors.

Transactions in financial assets and liabilities record transactions that change general government sector
holdings of financial assets and liabilities. The financial assets are mainly claims on other institutional units
and therefore have counterpart liabilities.

Valuation of assets and liabilities: market value for liabilities concerning state treasury securities, nominal
value for the rest of the liabilities and for the assets, end-of-year exchange rates for foreign debt.

Outlays are defined as the sum of expenses and net acquisition of non-financial assets (the acquisition
minus disposals).



Uwagi metodologiczne

Dane opracowano zgodnie z metodologia Miedzynarodowego Funduszu Walutowego, obowigzujgca
od 2001 .

Sektor instytucji rzgdowych i samorzgdowych skiada sie:

— ze szczebla centralnego obejmujacego: budzet panstwa, jednostki pozabudzetowe budzetu panstwa,
fundusze ubezpieczen spotecznych,

- ze szczebla lokalnego obejmujgcego: budzety jednostek samorzgdu terytorialnego, jednostki
pozabudzetowe samorzgdu terytorialnego.

Zgodnie z metodologia Miedzynarodowego Funduszu Walutowego dane dla sektora instytucji rzgdowych
i samorzagdowych prezentowane sg w ujeciu memorialowym oraz z punktu widzenia transakcji tego sektora
z innymi sektorami gospodarki, tj. po skonsolidowaniu transferéw wewnetrznych, czyli dokonaniu:

— konsolidacji wewnatrzszczeblowej - wyeliminowaniu transakcji w ramach struktur wchodzacych w skiad
danego szczebla (na szczeblu centralnym miedzy budzetem panstwa a pozostatymi elementami
szczebla centralnego, na szczeblu lokalnym miedzy budzetami jednostek samorzadu terytorialnego
a pozostatymi elementami szczebla lokalnego),

— konsolidacji miedzyszczeblowej - wyeliminowaniu transakcji pomiedzy organami szczebla centralnego
i lokalnego.

Dochody i wydatki to transakcje wptywajgce na warto$¢ netto sektora instytucji rzgdowych i samorzgdowych.

Saldo operacyjne netto (dochody minus wydatki) reprezentuje zmiane wartosci netto w wyniku transakcji.
Saldo operacyjne brutto nie uwzglednia jako wydatku amortyzacji srodkéw trwatych.

Transakcje w niefinansowych aktywach sg to transakcje zmieniajgce stan posiadanych przez sektor instytuciji
rzadowych i samorzadowych: srodkéw trwatych, zapaséw, aktywOw o wyjgtkowe] wartosci oraz aktywow
nieprodukowanych, jak np. patenty, dzierzawy.

Wierzytelnosci (+) lub zobowigzania (-) netto definiowane sg jako nabycie netto finansowych aktywow minus
zaciggniecie zobowigzan netto lub jako saldo operacyjne netto minus nabycie netto niefinansowych aktywow.
Wierzytelnosci (+) lub zobowigzania (-) netto to miara wskazujgca, na ile sektor instytucji rzgdowych
i samorzadowych oddaje swoje zasoby finansowe do dyspozycji innych sektorow czy tez korzysta z takich
zasobow generowanych przez inne sektory.

Transakcje w finansowych aktywach i zobowigzaniach sg to transakcje zmieniajgce wartos¢ posiadanych
przez sektor instytucji rzgdowych i samorzgdowych aktywéw i pasywow finansowych. Aktywa finansowe sg
to przede wszystkim roszczenia w stosunku do innych jednostek instytucjonalnych, stanowig zatem
zobowigzania u strony przeciwne;j.

Wycena naleznosci i zobowigzan: warto$¢ rynkowa dla zobowigzan dotyczgcych papieréw wartosciowych
skarbu panstwa, warto$¢ nominalna dla pozostatych zobowigzan i naleznosci, kurs walutowy na koniec roku
dla wyceny zadtuzenia zagranicznego.

Naktady oznaczajg sume wydatkow i nabycia netto niefinansowych aktywow (nabycie minus zbycie).



Units of General Government, (2013)

1. Central Government:

1.1. Budgetary central government (State Budget)

Chancellery of the President, Chancellery of the Sejm (lower house of the Polish Parliament), Chancellery
of the Senat (upper house of the Polish Parliament), Supreme Court, Supreme Administrative Court,
Constitutional Tribunal, Supreme Chamber of Control (audit), Human Rights Defender, National
Broadcasting Council, National Electoral Office, National Labour Inspectorate, Institute of National
Remembrance, Courts, Chancellery of the Prime Minister, Insurance and Pension Funds Supervisory
Commission (until 2006), Polish Securities and Exchange Commission (until 2006), Polish Financial
Supervision Authority (since 2006), Energy Regulatory Authority, Office for Competition and Consumer
Protection, Office for War Veterans and Victims of Oppression, Internal Security Agency, Central Anti-
Corruption Bureau (since 2006), Foreign Intelligence Agency, Central Statistical Office, State Mining
Authority, Polish Patent Office, Central Office of Measures, Polish Committee for Standardization, National
Atomic Energy Agency, Office for Railway Transport, Government Legislation Centre, Office
of Telecommunications and Post Regulation (until 2007), Office of Electronic Communications (since 2007),
Commissioner for Children’s Rights, Commissioner for Patient’'s Rights, Inspector General for the Protection
of Personal Data, Government Center for Strategic Studies (until 2006), National Council of the Judiciary
of Poland, Public Procurement Office, State Treasury Solicitor’'s Office, Ministries, Regional Audit Chambers,
Voivodship offices, Local Government Courts for Financial Cases.

1.2. Extra-budgetary units/entities:

Auxiliary units (until 2010), Budgetary establishments (until 2010), Special units (until 2004), own revenues
of budget units (from 2005 to 2010), motivation funds (until 2010), Account of budgetary units operating
abroad (since 2012), Logistic Services Centre (since 2010), Baltic Institution of Budgetary Economy "Baltica"
(since 2011), “Bielik” - Institution of Budgetary Economy of Podlasia (since 2011), “Carpatia” Institution
of Budgetary Economy of Subcarpathia (since 2011), Central Resort of Computing (since 2011), Central
Resort of Geodetic and Cartographic Documentation (since 2011), Central Sports Centre (since 2011),
Centre of Support for the Chancellery of the President (since 2011), Common Service Centre (since 2011),
Department of NATO's Investments (since 2011), Educational Publishing House “Parpamedia” (since 2011),
“Jurata” - Prophylactic Health Centre (since 2011), “Mazovia” Institution of Budgetary Economy of Mazovia
(since 2011), “Pomerania” — Institution of Budgetary Economy of Pomerania (since 2011), Western
Institution of Budgetary Economy "Piast" (since 2011), Statistical Education and Research Centre (since
2012), Purchasing Centre for Judiciary — Institution of Budgetary Economy (since 2012), Alimony Fund (until
2004, in liquidation), State Veterans’ Fund (until 2006), Agricultural Land Protection Fund (until 2010),
Employee Guaranteed Benefits Fund, Arts Promotion Fund, Central Fund for Management of Geodetic
and Cartographic Resources, National Fund for Environmental Protection and Water Management, State
Fund for Rehabilitation of the Disabled, Central Record of Drivers and Vehicles Fund (since 2005), Public
Security Modernization Fund (since 2005), Armed Forces Modernization Fund (since 2005), Polish Science
and Technology Fund (since 2005), Found for Assistance to Victims and Post-Penitentiary Aid (since 2005),
Culture Promotion Fund (since 2005), Reprivatization Fund (since 2005), Entrepreneurs Restructuring Fund
(since 2005), Physical Education Development Fund (since 2005), Professional Activation of Convicted
and Prison Enterprises Development Fund (since 2005), State Treasury Fund (since 2005), Police Support
Fund (since 2005), Pupils’ Sport and Recreation Classes Fund (since 2005), Compensation Fund (since
2006), Border Guard Support Fund (since 2010), Gambling Problem Solving Fund (since 2010 r.), Support
Fire Brigade Fund (since 2011), Agency of Military Property, Agency of Restructurization and Modernization
of Agriculture, Agency of Material Stocks, Agricultural Market Agency (since 2004), Polish Agency
for Enterprise Development, Military Agency for Housing, Agricultural Property Agency; Agricultural Property
Resource of the State Treasury, Polish Confederation of Sport (until 2005), Polish Centre for Accreditation,
Polish Academy of Science, Polish Organization of Tourism, Transportation Technical Supervision, Office
of Technical Inspection, Agricultural Advisory Centre in Brwinéw, Insurance Ombudsman Office, Polish
Institute of International Affairs, Polish Film Institute (since 2005), Health care institutions, Cultural institutions,
Universities, National School of Public Administration, Polish National School of Judiciary and Public
Prosecution, National Centre for Research and Development (since 2009), Agency of Medical Technology
Assessment (since 2009), National Science Centre (since 2010), Research Centre for Cultivar Testing (since
2011), Centre for Polish-Russian Dialogue and Understanding (since 2011), Polish Information and Foreign
Investment Agency (since 2008), National Road Fund (since 2005), Railway Fund (since 2009), Municipal
Investments Development Fund (since 2009), National Capital Fund (since 2009), Student Loan and Credit
Fund (since 2009), Technology Credit Fund (since 2009), Thermomodernization Fund (since 2009), Zone
Fund (since 2009), Inland Waterways Fund (since 2009), Subsidy Fund (since 2011), Centre for Eastern
Studies (since 2012), National Parks (since 2012), Central Forensic Laboratory of the Police (since 2013),
Bank Guarantee Fund (since 2013), health care institution in the form of companies (since 2013), National
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Air Aviation Services (since 2013), Centre of Scientific Research Olsztyn (since 2013), Operator ARP LLC
(since 2013), Wroclaw University Press (since 2013), hospitals in the form of research institutions (since
2013).

1.3. Social security funds:

Administrative Fund, Pension and Disability Fund (for farmers), Motivation Fund (since 2005), Prevention
and Rehabilitation Fund, Contributions Fund, Labour Fund, Social Insurance Fund, Demographic Reserve
Fund, Bridge Pension Fund (since 2010), Social Insurance Institution, National Health Fund (until 2002
health funds included in local governments).

2. Local Governments:

Budgets of territorial government units: Districts (16 units and of 2012), Counties (380 units and of 2012),
Communes (2479 units and of 2012)

Local extra-budgetary units/entities:

Auxiliary units (until 2010), Budgetary establishments, Special units (until 2004), own revenues of budget
units (since 2005), Local Funds for Management of Geodetic and Cartographic Resources (until 2010), Local
Funds for Protection of Agricultural Land (until 2010), Local Funds for Environmental Protection and Water
Management (until 2010), Regional Funds for Environmental Protection and Water Management, Cultural
institutions, Health care institutions, Agricultural advisory units, Regional Road Transport Centres (since
2008), Agency for Regional Development "Marr" (since 2008), Agency for Regional Development Lower
Silesia in Szczawno-Zdréj (since 2008), Agency for Regional Development of £6dz (since 2008), Agency
for Regional Development Upper Silesia (since 2008), Belchatowsko-Kleszczowski Industrial
& Technological Park (since 2008), Bieszczadzka Agency for Regional Development (since 2008),
Dzialdowska Development Agency (since 2008), Entrepreneurship Centre in Wola (since 2008), Municipal
Swimming Pool "Nawa" in Skierniewice (since 2008), Public Transport Authority in Elblag (since 2008),
Railways Lower Silesia (since 2008), Regional Railways (since 2008), Sports and Recreation Centre
in Zgorzelec (since 2008), Sports and Recreation Grounds "Mitosna" (since 2008), Swietokrzyskie Centre
for Innovation and Technology Transfer (since 2008), Warminsko-Mazurska Agency for Regional
Development (since 2008), Wiadystaw Reymont Airport of £6dz (since 2008), Zachodniopomorska Agency
for Regional Development (since 2008), health care institutions in the form of companies (since 2013).



Zakres sektora instytucji rz  gdowych i samorz agdowych, (2013)

1. Instytucje rz gdowe na szczeblu centralnym:

1.1. Jednostki Budzetowe (budzet paristwa):

Kancelaria Prezydenta RP, Kancelaria Sejmu, Kancelaria Senatu, Sad Najwyzszy, Naczelny Sad
Administracyjny, Trybunal Konstytucyjny, Najwyzsza Izba Kontroli, Rzecznik Praw Obywatelskich, Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji, Krajowe Biuro Wyborcze, Panstwowa Inspekcja Pracy, Instytut Pamieci
Narodowej, Sady Powszechne, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Komisja Nadzoru Ubezpieczen
i Funduszy Emerytalnych (do 2006), Komisja Papieréw Wartosciowych i Gietd (do 2006 r.), Komisja Nadzoru
Finansowego (od 2006), Urzad Regulacji Energetyki, Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Urzad
do Spraw Kombatantow i Oséb Represjonowanych, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Centralne
Biuro Antykorupcyjne (od 2006), Agencja Wywiadu, Gtowny Urzad Statystyczny, Wyzszy Urzad Gorniczy,
Urzad Patentowy RP, Gtéwny Urzad Miar, Polski Komitet Normalizacyjny, Panstwowa Agencja Atomistyki,
Urzad Transportu Kolejowego, Rzadowe Centrum Legislacji, Urzad Regulacji Telekomunikacji i Poczty
(do 2007), Urzad Komunikacji Elektronicznej (od 2007), Rzecznik Praw Dziecka, Rzecznik Praw Pacjenta,
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, Rzgdowe Centrum Studiéw Strategicznych (do 2006),
Krajowa Rada Sadownictwa, Urzad ZamoOwien Publicznych, Prokuratura Generalna Skarbu Panstwa,
Ministerstwa, Regionalne Izby Obrachunkowe, Budzety Wojewod6w, Samorzgdowe Kolegia Odwotawcze.

1.2. Jednostki pozabudzetowe budzetu panstwa:

gospodarstwa pomocnicze (do 2010r.), zaktady budzetowe (do 2010r.), srodki specjalne (do 2004 r.),
dochody wtasne jednostek budzetowych (od 2005r. do 2010r.), fundusze motywacyjne (do 2010r.),
panstwowe jednostki budzetowe majgce siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (od 2012),
Centrum Ustug Logistycznych (od 2010 r.), Baltycka Instytucja Gospodarki budzetowej ,Baltica” (od 2011 r.),
Podlaska Instytucja Gospodarki budzetowej ,Bielik” (od 2011r.), Podkarpacka Instytucja Gospodarki
Budzetowej ,Carpatia” (od 2011r.), Centralny Osrodek Informatyki (od 2011r.), Centralny Osrodek
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej (od 2011 r.), Centralny Osrodek Sportu (od 2011 r.), Centrum
Obstugi Kancelarii Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej (od 2011 r.), Centrum Ustug Wspélnych (od 2011 r.),
Zakfad Inwestycji Organizacji Traktatu Poétnocnoatlantyckiego (od 2011 r.), Wydawnictwo Edukacyjne
.Parpamedia” (od 2011 r.), Profilaktyczny Dom Zdrowia ,Jurata” (od 2011 r.), Mazowiecka Instytucja
Gospodarki Budzetowej ,Mazowia” (od 2011 r.), Pomorska Instytucja Gospodarki Budzetowej ,Pomerania”
(od 2011 r.), Zachodnia Instytucja Gospodarki Budzetowej ,Piast” (od 2011 r.), Centrum Badan i Edukacji
Statystycznej (od 2012), Centrum Zakupéw dla Sgdownictwa — Instytucja gospodarki budzetowej (od 2012),
Fundusz Alimentacyjny (do 2004 r., w likwidacji), Panstwowy Fundusz Kombatantow (do 2006 r.), Centralny
Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych (do 2010r.), Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych,
Fundusz Promocji Twérczosci, Centralny Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym,
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych, Fundusz — Centralna Ewidencja Pojazdéw i Kierowcoéw (od 2005r.), Fundusz
Modernizacji Bezpieczenstwa Publicznego (od 2005 r.), Fundusz Modernizacji Sit Zbrojnych (od 2005 r.),
Fundusz Nauki iTechnologii Polskiej (od 2005r.), Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej (od 2005 r.), Fundusz Promocji Kultury (od 2005 r.), Fundusz Reprywatyzacji (od 2005 r.),
Fundusz Restrukturyzacji Przedsiebiorcow (od 2005 r.), Fundusz Rozwoju Kultury Fizycznej (od 2005 r.),
Fundusz Aktywacji Zawodowej Skazanych oraz Rozwoju Przywieziennych Zaktadéw Pracy (od 2005r.),
Fundusz Skarbu Panstwa (od 2005 r.), Fundusz Wsparcia Policji (od 2005 r.), Fundusz Zaje¢ Sportowo —
Rekreacyjnych dla Uczniéw (od 2005 r.), Fundusz Rekompensacyjny (od 2006 r.), Fundusz Wsparcia Strazy
Granicznej (od 2010 r.), Fundusz Rozwigzywania Probleméw Hazardowych (od 2010 r.), Fundusz Wsparcia
Panstwowej Strazy Pozarnej (od 2011 r.), Agencja Mienia Wojskowego, Agencja Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, Agencja Rezerw Materialowych, Agencja Rynku Rolnego (od 2004 r.), Polska
Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, Wojskowa Agencja Mieszkaniowa, Agencja Nieruchomosci Rolnych,
ZasOb Witasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, Polska Konfederacja Sportu (do 2005r.), Polskie Centrum
Akredytacji, Polska Akademia Nauk, Polska Organizacja Turystyczna, Transportowy Doz6r Techniczny,
Urzad Dozoru Technicznego, Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie, Rzecznik Ubezpieczonych,
Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Polski Instytut Sztuki Filmowej (od 2005), zaktady opieki
zdrowotnej szczebla centralnego, instytucje kultury szczebla centralnego, uczelnie publiczne, Krajowa
Szkota Administracji Publicznej, Krajowa Szkota Sadownictwa i Prokuratury, Narodowe Centrum Badan
i Rozwoju (od 2009 r.), Agencja Oceny Technologii Medycznych (od 2009 r.), Narodowe Centrum Nauki (od
2010 r.), Centralny Osrodek Badania Odmian Ro$lin Uprawnych (od 2011 r.), Centrum Polsko-Rosyjskiego
Dialogu (od 2011r.), Polska Agencja Informacji i Inwestycji Zagranicznych S.A. (od 2008 r.), Krajowy
Fundusz Drogowy (od 2005 r.), Fundusz Kolejowy (od 2009 r.), Fundusz Rozwoju Inwestycji Komunalnych
(od 2009 r.), Krajowy Fundusz Kapitatowy (od 2009 r.), Fundusz Pozyczek i Kredytéw Studenckich (od 2009
r.), Fundusz Kredytu Technologicznego (od 2009 r.), Fundusz Termomodernizacji i Remontéw (od 2009 r.),
Fundusz Strefowy (od 2009 r.), Fundusz Zeglugi Srédlgdowej (od 2009 r.), Fundusz Doptat (od 2011 r.),
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Osrodek Studidbw Wschodnich (od 2012), parki narodowe (od 2012), Centralne Laboratorium
Kryminalistyczne Policji (od 2013), Bankowy Fundusz Gwarancyjny (od 2013), instytucje opieki zdrowotnej w
formie przedsiebiorstw (od 2013), National Air Aviation Services (od 2013), Olsztynski Park Naukowo —
Techniczny (od 2013), Operator ARP LLC (od 2013), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego (od 2013),
szpitale w formie instytutéw badawczych (od 2013).

1.3. Fundusze ubezpieczen spotecznych:

Fundusz Administracyjny, Fundusz Emerytalno — Rentowy, Fundusz Motywacyjny (od 2005), Fundusz
Prewenciji i Rehabilitacji, Fundusz Sktadkowy, Fundusz Pracy, Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, Fundusz
Rezerwy Demograficznej, Fundusz Emerytur Pomostowych (od 2010 r.), Zaktad Ubezpieczen Spotecznych,
Narodowy Fundusz Zdrowia (do 2002 r. fundusz wigczony byt do szczebla lokalnego).

2. Instytucje samorz gdowe na szczeblu lokalnym:

Budzety jednostek samorzadu terytorialnego, wojewddztwa (16 wg stanu na koniec 2012), powiaty (380 wg
stanu na koniec 2012), gminy (2479 wg stanu na koniec 2012).

Jednostki pozabudzetowe samorzadu terytorialnego:

gospodarstwa pomocnicze (do 2010 r.), zaktady budzetowe, $rodki specjalne (do 2004 r.), od r. 2005
dochody wilasne jednostek budzetowych, Fundusze Gospodarowania Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym (do 2010r.), Fundusze Ochrony Gruntéw Rolnych (do 2010r.), Lokalne Fundusze
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (do 2010r.), Wojewddzkie Fundusze Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej, instytucje kultury szczebla lokalnego, zaktady opieki zdrowotnej szczebla lokalnego,
jednostki doradztwa rolniczego, Wojewddzkie Osrodki Ruchu Drogowego (od 2008 r.), Agencja Rozwoju
Regionalnego "MARR" S.A. (od 2008 r.), Dolnoslaska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. w Szczawnie-
Zdroju (od 2008r.), Lodzka Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. (od 2008 r.), Gornoslaska Agencja
Rozwoju Regionalnego S.A. (od 2008 r.), Belchatowsko-Kleszczowski Park Przemystowo Technologiczny
Sp.zo.0. (od 2008r.), Bieszczadzka Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. (od 2008r.), Dzialdowska
Agencja Rozwoju S.A. (od 2008 r.), Centrum Przedsiebiorczosci S.A. w Woli. (od 2008 r.), Plywalnia Miejska
.Nawa” w Skierniewicach (od 2008 r.), Zarzad Komunikacji Miejskiej w Elblagu Sp. z 0.0. (od 2008 r.), Koleje
Dolno$lgskie S.A. (od 2008 r.), Przewozy Regionalne (od 2008 r.), Centrum Sportowo-Rekreacyjne Sp. z o.0.
w Zgorzelcu (od 2008 r.), Tereny Rekreacyjno-Wypoczynkowe Mitosna (od 2008 r.), Swietokrzyskie Centrum
Innowacji i Transferu Technologii Sp. z o0.0. (od 2008r.), Warminsko-Mazurska Agencja Rozwoju
Regionalnego S.A. w Olsztynie (od 2008 r.), Port Lotniczy £6dz im Wiadystawa Reymonta Sp. z o.0.
(od 2008 r.), Zachodniopomorska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. (od 2008 r.), instytucje opieki
zdrowotnej w formie przedsiebiorstw (od 2013).
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Operacje finansowe sektora instytucjirz  gdowych i samorz gdowych
w latach 2002-2013

Wynik sektora instytucji rz __adowych i samorz _adowych w relacji do PKB w latach 2002-2013

Deficyt sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych w Polsce w okresie przed akces] g Polski
z UE wazrost z 5,1% PKB wroku 2002 do 5,8% PKB w roku 2003. Na wzrost ten miato wptyw
pogorszenie si e deficytu szczebla centralnego (z 4,5% do 5,4% PKB), podczas gdy sytuacja
finansowa szczebla lokalnego ulegta poprawie (deficyt zmniejszyt sie z 0,6% do 0,4% PKB).

Po obj eciu Polski w 2004 r. procedur g EDP deficyt sektora zacz at wykazywa ¢ systematyczn g
tendencj e spadkow g (osiggajgc w latach 2004-2007 odpowiednio 5,6%, 4,2%, 3,5%, 1,7% w relacji do
PKB). Od roku 2003 do 2007 spadek ten wyniost 4,1 pkt proc. Najwiekszy wplyw na powy zsza
obni zke miat deficyt szczebla centralnego , ktéry w tym okresie zmniejszyt sie tacznie o 3,6 pkt proc.
Wynik szczebla lokalnego ulegat poprawie od roku 2003 do 2005 (poprawa wyniosta 0,7 pkt proc),
w ktorym to szczebel lokalny wykazat nadwyzke 0,1% PKB. W latach 2006-2008 wynik szczebla
lokalnego oscylowat w granicach od deficytu 0,1% do nadwyzki 0,1% PKB.

Sytuacja finansowa sektora ulegta ponownemu pogorsz eniu w latach 2008-2010 (deficyt wzrastat
corocznie odpowiednio do: 3,8%, 7,1%, 7,8% PKB). Wzrost deficytu sektora w tym okresie w stosunku
do roku 2007 byt wypadkowa: spadku relacji dochodéw do PKB (z tytutu podatkéw (od roku 2009) oraz
sktadek ubezpieczeniowych) oraz wzrostu w relacji do PKB wydatkow (gtownie socjalnych, kosztow
obstugi dtugu oraz wynagrodzen wraz ze sktadkami) i nabytych przez sektor aktywow niefinansowych
netto (zakupionych bgdz wytworzonych srodkéw trwatych i innych aktywéw, pomniejszonych o dochody
z ich sprzedazy). Na pogorszenie wynikow sektora istotny wptyw miat swiatowy kryzys gospodarczy.
Pogorszeniu ulegt zaréwno wynik szczebla centralneg 0, 0siggajgc -3,7% PKB w 2008 r., -6,1%
PKB w 2009 r. oraz -6,6% PKB w 2010 r., jak i lokalnego (0,0% PKB w 2008 r., -1,1% PKB w 2009 r.
i-1,2% PKB w 2010).

Finanse sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych w kolejnych latach byly zdeterminowane
faktem obj ecia Polski procedur g nadmiernego deficytu. W latach 2011-2012, w efekcie dokonanej
konsolidacji finansow publicznych (np. wprowadzenie tymczasowej reguty wydatkowej, stanowigcej, ze
w budzecie pahstwa wydatki elastyczne i nowe nie moga wzrosng¢ wiecej niz 1 proc. powyzej inflaciji)
oraz wprowadzonych zmian systemowych (system podatkowy, emerytalny), zahamowany zostat
wzrost deficytu sektora. W roku 2011 deficyt ten obnizyt sie r/r o 2,9 pkt proc do poziomu 4,9% PKB.
Obnizka deficytu dotyczyta zaréwno szczebla centralnego, jak i lokalnego. Na szczeblu
centralnym deficyt obnizyt sie o 2,5 pkt proc. i wyniést 4,1% PKB, a na lokalnym o 0,4 pkt proc.
wynoszac 0,8% PKB. Szczebel centralny zredukowat deficyt dzieki duzo nizszym wydatkom, przy nieco
wyzszych dochodach. Redukcja deficytu na szczeblu lokalnym odbyta sie w konsekwencji ograniczenia
wydatkoéw i nabytych aktywéw niefinansowych. W roku 2012 redukcja deficytu sektora byta mniejsza niz
rok wczesniej - wyniosta bowiem 1,1 pkt proc. r/r, w rezultacie czego deficyt uksztattowal sie na
poziomie 3,8% PKB. Nizsza dynamika spadku deficytu sektora zwigzana byta ze szczeblem centralnym,
ktérego deficyt obnizyt sie tylko o 0,6 pkt proc, do poziomu 3,5% PKB, w efekcie mocnego ograniczenia
naktadéw na aktywa niefinansowe. Na szczeblu lokalnym dynamika spadku deficytu nieznacznie
wzrosta r/r (wyniosta 0,5 pkt proc., w efekcie czego deficyt osiggnat 0,2% PKB), na co wptynely nizsze
wydatki i naktady na aktywa niefinansowe. Na poprawe stanu finansow szczebla samorzadowego
wplyneta tez nowa reguta ograniczajgca deficyt w samorzadach (wymog zréwnowazenia wyniku
biezgcego).

W 2013 r. pogtebita sie nierownowaga finanséw sektora, na co wplyw miato s powolnienie
wzrostu gospodarczego w Polsce oraz stagnacja w UE i pogorszenie sytuacji w gospodarce

Swiatowej. Deficyt sektora w relacji do PKB uksztalt  owat si @ na poziomie wy zszym ni z w roku
poprzednim o 0,2% pkt proc. Wzrost ten wynikal przede wszystkim ze spadku docho dow na
szczeblu centralnym - 00,8 pkt. proc., w tym podatkéw o 0,5 pkt proc., ktéry nastgpit pomimo
wprowadzonych zmian w systemie podatkowym (m.in. ograniczenie o 50% kosztéw uzyskania
przychodow z tytutu praw autorskich i pokrewnych, zmiany w VAT i akcyzie). Na spadek dochoddéw
podatkowych w relacji do PKB wptyneto réwniez pogtebienie sie luki produktowej. Dochody szczebla
lokalnego w relacji do PKB nie ulegly zmianie. W 2013 r. kontynuowano konsolidacje fiskalng
(tymczasowa reguta wydatkowa) i ograniczano wydatki. Podobnie jak wroku 2012, najwieksze
ograniczenie po stronie naktadéw wynikato z nizszego w relacji do PKB nabycia przez sektor aktywéw
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niefinansowych. W 2013 r. spadek tego nabycia wyniést 0,8 pkt proc. (na szczeblu centralnym
0,7 pkt proc., na lokalnym 0,1 pkt proc.). Wydatki sektora w relacji do PKB wzrosty tylko o 0,2 pkt. proc.
Wzrost ten dotyczyt jedynie szczebla centralnego, gdyz lokalny utrzymat wydatki na niezmienionym
poziomie. Najwiekszy wptyw na wzrost wydatkéw szczebla centralnego w relacji do PKB mialy wydatki
socjalne (wzrost o 0,3 pkt proc.). W efekcie szczebel centralny pogorszyt swoj deficyt w relacji do
PKB o 0,3 pkt proc. r/r., a szczebel lokalny zmniejszyt  deficyt o 0,1 pkt proc.

Operacije finansowe sektora instytuciji rz __gdowych i samorz _adowych w Polsce w 2013 r.

Dochody sektora instytucji rz gdowych i samorz adowych

Dochody sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych w roku 2013 wyniosty 628,2 mid zi,
37,8% PKB i nominalnie wzrosty r/r o 4,6 mild z}, jednak w relacji do PKB obni zyly sie
0 0,8 pkt proc. Zjawisko nominalnego wzrostu dochodéw dotyczyto zaréwno dochodéw szczebla
centralnego (522,7 mld zi, wzrost o 2,1 mld z}), jak i lokalnego (215,1 mid z, wzrost o 5,4 mld z}).
W relacji do PKB obnizyly sie jednak tylko dochody szczebla centralnego (wyniosty 31,4% PKB),
lokalny utrzymal je na niezmienionym poziomie (12,9% PKB). Dynamika nominalnego wzrostu
dochodow sektora drugi rok z rzedu spadata (wzrost o 0,7% wobec 3,8% w 2012 r. i 9,9% w roku 2011).
Do obni zenia nominalnej dynamiki dochodow r/r w najwi  ekszym stopniu przyczynity si  e:

- $rodki z UE, dla ktérych sektor jest ostatecznym beneficjentem (stanowigce 3,4% dochoddéw ogétem) -
kolejny r/r spadek (0 18,1% w 2013 r., 0 14,7% w 2012 r. wobec 27,8% wzrostu w 2011 r.); w 2013 r.
spadek tych srodkéw odnotowano, podobnie jak rok wczesniej, na obu szczeblach;

- podatki (stanowigce az 51,6% dochodbéw sektora) - kolejny r/r jedynie nieznaczny wzrost (0 0,3%
w2013 r., 0 1,1% w 2012 r. wobec 9,5% w 2011 r.). Pomimo niewielkiego realnego wzrostu PKB
w 2013 r. (0 1,6%) i konsumpcji prywatnej (o 0,8%) znacznie obnizyly sie (o 4,6%) przychody z podatku
CIT liczonego wraz z odsetkami. Spadku tego na szczeblu centralnym nie zdofat zrekompensowac
niewielki wzrost podatku z akcyzy i z PIT, przy prawie nie zmienionym podatku VAT. Na dochody
podatkowe wptyw miat staby popyt krajowy, niekorzystna dla finanséw publicznych struktura wzrostu
gospodarczego (zwiekszenie wkfadu eksportu netto), niska inflacja, procyklicznos¢ dochodéw
podatkowych. Na wysokos¢ podatku VAT wplynety tez: niski poziom inwestycji sektora finanséw
publicznych i zmiany strukturalne i systemowe. Na wysokos$¢ podatku CIT wpltyw miat tez tgczny wzrost
funduszu wynagrodzen w gospodarce narodowej, emerytur i rent (o 3,1%). Na szczeblu lokalnym,
pomimo ubytku w CIT, podatki wzrosty w efekcie wyzszych wptat podatku od nieruchomosci i z PIT.
Nalezy pamieta¢, ze w2012 r. nizsze r/r dochody sektora byly efektem mniejszych wplywdw
z podatkéw na szczeblu centralnym (gt. podatku VAT — staba sytuacja w gospodarce narodowej oraz
wysokie zwroty podatku);

- skfadki na ubezpieczenia spoteczne (wynoszace 35,0% dochoddéw ogétem) - w 2013 r. nizszy wzrost
(4,3% wobec 11,5% w 2012 r. i 11,6% w 2011 r.). Na nizszy wzrost wptynagt efekt bazy - wzrost sktadek
w latach 2011-2012 wynikal ze zmian w systemie emerytalnym, obowigzujgcych od 01.V.2011 r.
(w efekcie ktorych do OFE trafia 2,8% podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie emerytalne zamiast
7,3% przed reforma) oraz z podwyzszenia od 1 lutego 2012 r. o 2 pkt proc. (z 6% do 8%) skladki na
ubezpieczenie rentowe w czesci ptaconej przez pracodawcow;

- pozostale wptywy (10,0% dochodéw ogétem) - w 2013 r. nizsze o 1,2% w 2013 r. wobec 3,9%
wzrostu w 2012 r. i 0,1% w 2011 r.) — gt. w efekcie nizszych wptywéw z dywidend i odsetek.

Szczebel centralny osiggnat jedynie nieznaczny nominalny wzrost dochodow r/r (0 0,4%), na
ktory ztozyly sie:

- wzrost wptywow ze sktadek ubezpieczeniowych (o 4,3%);

- spadek otrzymanych transferéw, gt. srodkéw z UE, dla ktorych szczebel centralny jest ostatecznym
beneficjentem (0 26,9%),

- spadek wptywow podatkowych liczonych z odsetkami (o 0,7%), w wyniku omoéwionych wyzej przyczyn,
w tym spowolnienia gospodarczego, skutkujgcego m.in. gorszg skutecznoscig poboru podatkow,
niekorzystnych zmian w strukturze popytu, niskiej inflacji - spadek podatku CIT o 13,8% i podatku od
wynagrodzen (o 6,0% - wptaty na PFRON i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych),
przy wzroscie wplywow z akcyzy jedynie o 2,2% (pomimo podwyzszonej akcyzy na wyroby tytoniowe),
z PIT 0 1,5%, z VAT jedynie 0 0,1%.

- spadek pozostatych dochodéw (o 2,3%), do czego przyczynity sie nizsze przychody z dywidend oraz
z odsetek (nizsze stopy procentowe). Ponadto nalezy doda¢, ze w 2012 r. wzrost wplywow
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w pozostatych dochodach wynikal w duzym stopniu z nowej daniny, tj. podatku od wydobycia
niektérych kopalin.

W relacji do PKB spadek dochodéw szczebla centralne  go o 0,8 pkt proc. dotyczyt, podobnie jak
w ujeciu nominalnym, wpltywéw z podatkdéw (o 0,6 pkt proc.), srodkéw z UE (o 0,3 pkt proc.)
i pozostatych dochodéw (o 0,1 pkt proc.), ktérego nie zrekompensowat wzrost sktadek
ubezpieczeniowych (o0 0,2 pkt proc.).

Na szczeblu lokalnym nominalny wzrost dochodéw byt Wyzszy niz na centralnym i wyniést 2,6%
r/r. Wzrost ten dotyczyt:

- wyzszych o 4,4% wptywow podatkowych, w efekcie, podobnie jak rok wczesniej, wzrostu przychodéw
z podatku PIT i z podatku od nieruchomosci,

- wyzszych o 2,2% transferéw, w tym wyzszych srodkéw otrzymanych ze szczebla centralnego, przy
nizszych srodkach z UE, dla ktérych szczebel ten jest ostatecznym beneficjentem.

W relacji do PKB dochody szczebla lokalnego nie ule gty zmianie.

Wydatki sektora instytucji rz  adowych i samorz gdowych

Wydatki sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych w roku 2013 wyniosty 672,4 mid zt, 40,5%
PKB i wzrosly r/r - nominalnie 0 22,2 mld zt i wrelacji do PKB o0 0,2 pkt proc. (rok wczesniej
notowano ich nieznaczny spadek w relacji do PKB — o 0,1 pkt proc.). Nominalny wzrost wydatkow
dotyczyt zaréwno szczebla centralnego, jak i lokaln  ego, jednak na centralnym byt wy zszy (3,6%
wobec 2,6%). Dynamika nominalnego wzrostu wydatkéw sektora r/r byta jednak nieco nizsza niz
obserwowana rok wczesniej (3,4% w 2013 r. wobec 4,0% w 2012 r.), na co zlozyt sie nizszy wzrost
wydatkéw na szczeblu centralnym (3,6% wobec 4,0%), podczas gdy dynamika wzrostu wydatkéw
szczebla lokalnego byta wyzsza (2,6% wobec 1,8%). Wydatki w relacji do PKB wzrosty tylko na
szczeblu centralnym, na lokalnym pozostaty one nap  oziomie roku ubiegtego.

Do nominalnego wzrostu wydatkow sektora najbardziej przyczynity sie:

- zasilki socjalne, wynoszace 270,3 mid zt, ktérych kwotowy wzrost byt najwyzszy (o 13,1 mid z,
tj. 0 5,1% (z tego 5,2% na szczeblu centralnym, a 4,0% na lokalnym);

- zuzycie débr i ustug, siegajgce 102,1 mid zt, wzrost o0 4,8 mid z, tj. 4,9% (na szczeblu centralnym
5,1%, na lokalnym 4,5%), rok wczes$niej kategoria ta nie wykazywata wzrostu;

- wynagrodzenia wraz z pochodnymi wzrastajgc o 3,6 mld zt (0 2,2%) osiggnety poziom 171,1 mid z,
dynamika wzrostu wynagrodzen byla wyzsza na szczeblu centralnym, niz na lokalnym (3,2% wobec
1,2%); wynagrodzenia ksztaltowaly sie w warunkach ustawowego ograniczenia dotyczgcego
planowania tych wydatkbw w jednostkach sektora finanséw publicznych, majgcego na celu
zmniejszenie tempa ich wzrostu. W 2013 r. tempo to zmniejszylo sie o 0,6 pkt proc. r/r.

- dotacje - po konsolidacji w ramach sektora mieszczg sie tu tylko wptaty do UE - wzrosty o 1,5 mlid zi
(o0 8,8%) do poziomu 18,8 mld zt, wysoki wzrost tej kategorii notowany jest drugi rok z rzedu (w 2012 r.
wyniést on 10,8%);

- wydatki w kategorii pozostate (gt transfery poza sektor), ktére wzrosty o 1,4 mid zt (o 4,9%) do
poziomu 29,7 mld zi, duzo bardziej na szczeblu lokalnym (o 8,8%), niz na centralnym (o 3,6%);

- amortyzacja, ktéra wyniosta 28,5 mid zt, wyzsza o 0,9 mld zt, o 3,2% (szczebel centralny o 2,3%,
lokalny 4,1%), kt6ra pogorszyta wynik operacyjny netto, jednak nie wptyneta na wynik sektora, gdyz
zmniejszyta jednoczesnie nabycie niefinansowych aktywdw netto.

Spadki zanotowano w dwdch kategoriach wydatkéw:

- odsetki (koszty obstugi dlugu), wynoszace 40,9 mid zi, spadek o 2,5 mld zt, 0 5,7%, notowany na obu
szczeblach, lecz na lokalnym duzo wyzszy (centralny o 4,6%, lokalny o 17,0%);

- dotacje do przedsiebiorstw - spadek 0,6 mld zt, 0 4,9%, do poziomu 11,1 mld z}, notowany trzeci rok
z rzedu i tylko na szczeblu centralnym (w 2013 r. wyniést 5,3%, natomiast na lokalnym wzrost o 6,7%).

Ze wzgledu na wysoki udziat szczebla centralnego w catym sektorze (ok. 80% wydatkéw) dynamika
wydatkow sektora byta podobna do dynamiki wydatkdw szczebla centralnego. Wydatki szczebla
centralnego wyniosty 581,4 mid zt i wzrosty nominalnie o 3,6% r/r. Najwyzszy wzrost notowany byt w
tych samych kategoriach, co w sektorze, tj:

14



- zasitki socjalne — wzrost 0 12,4 mld zt (o 5,2%), wzrost ten wynikat m.in. z przeprowadzonej w marcu
2013 r. waloryzacji $wiadczeh emerytalnych, w efekcie czego nastgpit wzrost przecietnej miesiecznej
wyptaty (z pozarolniczego systemu o 5,5% nominalnie, a z rolniczego o 6,3%), pomimo zmniejszenia
sie liczby os6b pobierajacych te $wiadczenia; wzrosty rowniez zasitki dla bezrobotnych oraz zasitki
i Swiadczenia przedemerytalne, wzrost zasitkéw dla bezrobotnych wynikat z faktu spadku przecietnego
zatrudnienia w gospodarce narodowej o ok. 1,1% w skali roku, przy utrzymujgcej sie aktywnosci
zawodowej ludnosci w wieku produkcyjnym, co spowodowato wzrost liczby zarejestrowanych
bezrobotnych o ok. 1,0%, wzrosty réwniez zasitki macierzynskie - w efekcie zmian systemowych.

- dotacje (transfery do szczebla lokalnego i sktadka do UE) — wzrost o0 4,5 mld zt (o 3,8%), z czego
transfery do JST — 0 3,0 mld zt (m.in. w wyniku przekazania wyzszych dotacji na pomoc spoteczna,
sktadki zdrowotne, edukacje przedszkolng i szkolng), a skladka do UE - o 1,5 mid zt (w wyniku
znaczgcego zwiekszenia poziomu budzetu UE, tendencja wzrostu sktadki utrzymuje sie od 2011 r.),

- wynagrodzenia wraz ze sktadkami — wzrost o 2,5 mld zt (0 3,2%), wynikajgcy m.in. z ustawowej
podwyzki wynagrodzen sedziéw i referendarzy sadowych, prokuratorow i asesorow,

- zuzycie dobr i ustug — wzrost 0 2,1 mld zt (0 5,1%).

Istotny kwotowo spadek wystgpit natomiast w odsetkach, obejmujgcych koszty obstugi diugu —
0 1,8 mid zt (0 4,6%) — co bylo efektem zmniejszenia sie rentownosci papieréw skarbowych.

Na szczeblu lokalnym wydatki (200,6 mld zl) wzrosty o 5,1 mid z}, tj. o 2,6%, w tym najwiecej
kwotowo:

- zuzycie dobr i ustug - wzrost o 2,6 mld zt (o 4,5%),
- wynagrodzenia ze sktadkami — wzrost o 1,1 mld zt (o 1,2%).
Najwiekszy spadek dotyczyt odsetek (kosztow obstugi diugu) — o 0,7 mlid zt (0 17,0%).

W relacji do PKB najwiekszy wzrost w catym sektorze dotyczyt zasitkéw socjalnych (o 0,3 pkt proc),
a nastepnie zuzycia débr i ustug oraz dotacji (wptat do UE) (po 0,1 pkt proc), natomiast najwiekszy
spadek zanotowano w odsetkach (obstuga diugu) (o 0,2 pkt proc.), mniejszy w wynagrodzeniach ze
sktadkami i w dotacjach do przedsiebiorstw (po 0,1 pkt proc.). Wszystkie zmiany dotyczyly tylko
szczebla centralnego, z wyj. spadku w wynagrodzeniach, ktory dotyczyt jedynie szczebla lokalnego
i wystgpit drugi rok z rzedu.

Wynik operacyjny netto sektora instytucjirz ~ gdowych i samorz gdowych

Wynik operacyjny netto sektora  (r6znica pomiedzy dochodami i wydatkami) w 2013 r. byt ujemny
i wyniost - 44,2 mid zt, -2,7% PKB. Pogorszyt si @ on w stosunku do roku 2012 o 17,7 mid z4, tj. az
066,5% i 0 1,0 pkt proc w relacji do PKB (rok wczesniej pogorszenie tego wyniku wyniosto jedynie
7,3%, przy niezmienionej relacji do PKB). Pogorszenie wyniku operacyjnego w 2013 r. mialo miejsce
jedynie na szczeblu centralnym.

Szczebel centralny osi  ggnat ujemny wynik operacyjny netto  w wysokosci -58,7 mld zt (-2,7% PKB),
gorszy ni z w roku 2012 o 18,0 mid z4, tj. az 0 44,1% i 1,0 pkt proc. w relacji do PKB (w 2012 r. wzrost
deficytu wyniést tylko 4,3%, a w relacji do PKB nie zmienit sie).

Wynik operacyjny szczebla lokalnego byt dodatni i wyniést 14,5 mid zi, 0,9% PKB. Wynik ten byt
lepszy nominalnie 0 0,3 mid zt r/r, tj. 0 2,3% i drugi rok z rzedu nie zmienit sie w relacji do PKB.

Nabycie netto aktywow niefinansowych sektora instyt ucji rz gdowych i samorz gdowych

Nabycie netto aktywéw niefinansowych przez sektor w 2013 r. wyniosto 21,4 mld zt (1,3% PKB)
charakteryzowato sie drugi rok z rz edu istotnym zmniejszeniem. W 2013 r. nominalny spadek
wynidst r/r 12,9 mid z4, tj. 37,6%, a w relacji do PKB 0,8 pkt proc. (wobec spadku w 2012 r. 0 32,9%
io 1,2 pkt proc. w relacji do PKB). Do spadku przyczynit sie w duzo wiekszym stopniu szczebel
centralny, niz lokalny.

Szczebel centralny nabyt aktywa niefinansowe netto za 4,5 mld zt (0,3% PKB), w kwocie ni zszej
az 011,7 mid z (o 0,7 pkt proc. w relacji do PKB), niz rok wcze $niej. Spadek nabycia wyniost 72,4%,
wobec spadku o 35,3% w roku 2012 i wobec obserwowanych we wczesniejszych latach znaczacych
wzrostow (35,1% w 2011 r. i 48,7% w 2010 r.). Spadek nabycia wynikat czesciowo ze zmian
w harmonogramach realizacji wydatkow, ktére wymagajg postepowania przetargowego.
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Szczebel lokalny odnotowat w 2013 r. duzo wyzsze nabycie aktywow niefinansowych ni 2
szczebel centralny. Wyniosto ono 16,9 mld zt (1,0% PKB), jednak byto nizsze o 1,2 mld zt (0 6,5%) niz
w roku wczesniejszym. W relacji do PKB obnizyto sie r/r o 0,1 pkt proc. Spadek notowany byt trzeci rok
Z rzedu (w 2012 r. byt najwyzszy - 30,7%, 0,6 pkt. proc w relacji do PKB, w 2011 r. - 10,1%, 0,3 pkt proc.
w relacji do PKB, wobec wzrostu w 2010 r. - 0 29,7%, 0,4 pkt. proc w relacji do PKB).

* Naklady ogétem sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych

Nakfady sektora w 2013 r. (stanowigce wydatki oraz nabycie netto aktywéw niefinansowych) wyniosty
693,8 mid zi, tj. 41,7% PKB i wzrosty kwotowo r/r 09,3 mld zi, tj. 0 1,4%, jednak w relacji do PKB
obni zyly si e 0 0,6 pkt proc. Spadek naktadéw w relacji do PKB ma miejsce od 2011 r.

Kwotowy wzrost nakltadow sektora zwi  gzany byt gtownie z nast epujacymi funkcjami !

- ochrona socjalna (wzrost r/r 0 13,6 mld z, o 0,4 pkt proc. - do poziomu 283,8 mid z, 17,1% PKB),
wydatki w tej funkcji corocznie wzrastaja, przy czym nominalna dynamika tego wzrostu od 2011 r. jest
coraz wyzsza (w 2013 r. — 5,0%, w 2012 r. — 4,1%, w 2011 r. — 2,3%); wzrost w 2013 r. wynika m.in.
z waloryzacji $wiadczen emerytalno-rentowych, wyzszych zasitkéw dla bezrobotnych i zasitkdéw
chorobowych, finansowanych z FUS, wydtuzenia urlopow rodzicielskich, zmian systemowych w
zakresie swiadczeh pielegnacyjnych,

- zdrowie (wzrost 0 3,8 mld zt, tj. 0 5,2%, a w relacji do PKB o 0,1 pkt proc. - do poziomu 76,9 mlid zt,
4,6% PKB);

- edukacja (wzrost 0 2,7 mld zt, 0 3,3% do poziomu 83,4 mld zt, 5,0% PKB, bez zmian w relacji do PKB),
w tym najwiekszy w szkolnictwie wyzszym (o0 1,9 mid zl), ktéra to funkcja rok wczesniej
charakteryzowata sie spadkiem, w mniejszym stopniu wzrosty naktady na wychowanie przedszkolne
i szkolnictwo podstawowe (o0 0,7 mid zb);

- ochrona s$rodowiska (wzrost o 2,7 mid z, o 35,6% do poziomu 10,2 mlid zt, 0,6% PKB), w relacji do
PKB o 0,1 pkt proc., wzrost nastgpit po okresach kilkuletnich spadkéw (nominalnych w latach 2010-
2012, w relacji do PKB w latach 2011-2012)

- obrona narodowa (wzrost o 2,4 mid zl, 0 12,2%, o 0,1 pkt proc. w relacji do PKB - do 22,2 mld z}),
wydatki w tej funkcji od 2010 r. wzrastajg nominalnie, ale w relacji do PKB utrzymujg sie na poziomie
1,3% PKB, z wyj. 2012 r. — 1,2% PKB,

- bezpieczehstwo publiczne (wzrost o 0,7 mid zi, do poziomu 27,9 mld zi, rok wczes$niej w tej funkciji
notowano nominalny spadek), w relacji do PKB wydatki w tej funkcji systematycznie spadajg
(w latach 2007-2008 stanowity 2,0% PKB, w latach 2009-2010 — 1,9% PKB, w 2011 r. 1,8% PKB,
a w latach 2012-2013 obnizyty sie do 1,7% PKB).

W nast epuj gcych funkcjach nast gpito zmniejszenie naktadow:

- sprawy gospodarcze (spadek az o 13,0 mid z, o 16,2%, a w relacji do PKB o 0,9 pkt proc. - do
poziomu 67,2 mid zi, tj. 4,0% PKB). Naklady w tej funkcji zmniejszajg w relacji do PKB od 2011 r.,
a nominalnie od 2012 r. (w ktérym zmniejszyty sie 0 10,2%). Spadek odbywa sie gtownie za sprawg
podfunkciji transport, w czesci z powodu ograniczenia dostepnosci srodkéw z UE (w 2013 r. spadek
az 0 10,1 mld z, tj. 0 16,5% do poziomu 51,0 mld zt oraz w podfunkcji rolnictwo i le$nictwo (w 2013 r.
01,4 mid z, tj. 0 16,2% do poziomu 9,0 mid z}),

- ustugi ogolnopubliczne (spadek o 2,2 mid zi, tj. 0 2,4%, o 0,3 pkt proc. w relacji do PKB - do poziomu
92,6 mld zi, 5,1% PKB, przy czym spadek wynikat jedynie z nizszych kosztow obstugi diugu, poziom
pozostatych ustug nie ulegt istotnym zmianom),

- budownictwo i gospodarka komunalna (spadek o 0,8 mld zt, tj. 0 5,8%, o 0,1 pkt proc. w relacji do
PKB - do poziomu 13,3 mld z}, 0,8% PKB).

- organizacja wypoczynku, kultura i religia (spadek o 0,5 mid zt, tj. 0 3,3% i 0 0,1 pkt proc. w relacji do
PKB - do poziomu 16,1 mid zl, 1% PKB), spadek nastgpit trzeci rok z rzedu.

Nominalny wzrost nakladéw catego sektora byt efekte m wzrostu naktadéw zaréwno szczebla
centralnego, jak i lokalnego.

Szczebel centralny osiggnagt naklady na poziomie 585,8 mld zi, wyzsze r/r o 8,4 mid zi, tj. o 1,4%.
Wzrosty naktadéw dotyczyly tych samych funkciji, co w catym sektorze:

- ochrona socjalna — wzrost 0 14,0 mld z4, tj. 0 5,4% - do poziomu 273,6 mld zt,

- zdrowie - wzrost 0 3,1 mld zt, tj. 0 4,6% - do poziomu 71,8 mld zt,

- edukacja — wzrost 0 3,0 mld z, tj. 0 5,0% - do poziomu 63,1 mid zt, w tym o 2,0 mld zt w szkolnictwie
wyzszym — m.in. z tytutu wdrozenia w 2013 r. pierwszego etapu poprawy wynagrodzen pracownikow

! Wedtug Klasyfikacji wydatkéw wedtug funkcii rzgdu COFOG, ONZ 2000
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uczelni publicznych oraz o 0,5 ml zt w edukacji przedszkolnej i podstawowe]j (wprowadzenie w 2013 r.
dofinansowania zadan w zakresie wychowania przedszkolnego),

- obrona narodowa — wzrost 0 2,4 mld z, tj. 0 12,2% - do poziomu 22,4 mid zi,

- ochrona $rodowiska — wzrost 0 0,9 mld zt, tj. 0 83,0% - do poziomu 1,9 mlid zi,

- bezpieczehstwo publiczne — wzrost 0 0,7 mld zi, tj. 0 2,8% - do poziomu 26,1 mlid z.

Spadki réwniez notowane byty w analogicznych funkcjach, do obserwowanych w calym sektorze:

- sprawy gospodarcze — spadek o 13,4 mld z, tj. 0 27,0% - do poziomu 35,5 mid z}, w tym o 10,1 mlid z
w podfunkcji transport,

- ustugi ogdblnopubliczne — spadek o0 2,1 mid z, tj. 0 2,4% - do poziomu 85,1 mid zi,

- organizacja wypoczynku, kultura i religia — spadek o 0,4 mld z, tj. 0 9,9% - do poziomu 3,4 mid z,
m.in. w efekcie zakonczenia realizacji programu ,Moje Boisko Orlik 2012” oraz prac zwigzanych
Z realizacjg Mistrzostw Europy w Pitce Noznej Euro 2012,

- budownictwo i gospodarka komunalna — spadek o0 0,2 mld zi, tj. 0 5,1% - do poziomu 3,0 mld z}, m.in.
w wyniku nizszych doptat do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przez BGK i nizszych
wyptat odszkodowan z tytutu przejetych z dniem 1.01.1999 r. nieruchomosci.

Szczebel lokalny osiggnat naktady na poziomie 217,5 mid zt. Wzrost naktadéw na szczeblu
lokalnym byt kwotowo ni  Zzszy niz na centralnym, jednak jego dynamika r/r. byta niec o wyzsza w
poréwnaniu do osi agni etej przez szczebel centralny. Wzrost ten wyniést 3,9 mid zt, tj. 1,8%.

Nominalne wzrosty zaobserwowano w nastepujgcych funkcjach:

- ochrona $rodowiska — wzrost 0 1,9 mld zt, tj. 0 26,8% - do poziomu 8,8 mld zi,

- zdrowie — wzrost 0 1,1 mld z4, tj. 0 3,3% - do poziomu 33,7 mid zi,

- ochrona socjalna — wzrost 0 1,0 mld zi, tj. 0 3,8% - do poziomu 27,2 mld zt,

- edukacja — wzrost 0 0,6 mld z4, tj. 0 1,0% - do poziomu 61,2 mid zi,

- sprawy gospodarcze — wzrost 0 0,2 mld zi, tj. 0 0,6% - do poziomu 36,3 mid zi,

- ustugi ogoInopubliczne — wzrost 0 0,1 mld zi, tj. 0 0,4% - do poziomu 21,6 mid z,
- bezpieczehstwo publiczne — wzrost o0 0,1 mld z4, tj. 0 2,2% do poziomu 4,1 mld zt.

Nominale spadki zanotowano jedynie w dwdch funkcjach:

- budownictwo i gospodarka komunalna - spadek o 0,7 mld zt, tj. 0 5,7% - do poziomu 11,3 mld zi,
- organizacja wypoczynku, kultura i religia — spadek o 0,3 mld zt, tj. 0 2,5% - do poziomu 13,4 mid z.

Naktady na obrone narodowa wyniosty jedynie 0,1 mld zt i nie ulegty r/r zmianie.

Do obni zenia naktadéw sektora w relacji do PKB 0 0,6 pkt proc. w duzo wiekszym stopniu
przyczynit si e szczebel centralny (spadek o 0,5 pkt proc.), niz lokalny (spadek o 0,1 pkt proc.).

Wynik sektora instytucji rz gdowych i samorz gdowych

Wynik sektora (-65,6 mld zi, -3,9% PKB) pogorszyt si e r/r 0 4,7 mld zti 0,2 pkt proc w relacji do PKB
(wobec poprawy w 2012 r. 0 15,1 mld zt i o 1,1 pkt proc. w relacji do PKB). Nominalne pogorszenie
wyniku byla efektem obni zenia si e wyniku szczebla centralnego  (wzrost deficytu o 6,2 mlid zi, do
poziomu -63,2 mld zt), podczas gdy na lokalnym wynik ulegt poprawie (spadek deficytu 0 1,5 mid zt,
do poziomu -2,4 mid zt). Do nominalnego wzrostu deficytu catego sektora, | ak iszczebla
centralnego przyczynit si e gldwnie znacz gcy wzrost r/r wydatkébw (zwlaszcza socjalnych),
ktérego nie mogt zréownowa zyé zbyt niski wzrost dochodoéw (gt podatkéw) i du zy spadek
w nakladach na aktywa niefinansowe (tj. w wydatkach majatkowych, przeznaczonych na
realizacj @ zadan inwestycyjnych). Na sytuacje sektora instytucji rzadowych isamorzgadowych,
a zwtaszcza niskg realizacje dochodéw podatkowych wptyneto utrzymujace sie w 2013 r. spowolnienie
wzrostu gospodarczego w Polsce i w krajach UE.
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Jedynie w 2007 roku
udato uzyskac sie
nieznaczny pozytywny
wynik operacyjny
sektora za sprawg
utrzymujacej sie bardzo
dobrej koniunktury
gospodarczej w tym
roku oraz w latach
poprzednich. Po
zZnacznym pogorszeniu
wyniku operacyjnego

w latach 2009-2010,

w 2011 roku ulegt on
istotnej poprawie,
gtéwnie dzieki znacznie
lepszemu wynikowi
szczebla centralnego,
natomiast od roku 2012
wynik sektora znowu
zaczat sie pogarszac za
sprawg szczebla
centralnego.

Po znacznym wzroscie
w latach 2009-2010
udziat deficytu szczebla
lokalnego w deficycie
calego sektora od 2011
r. zaczat maleé. Na
ksztattowanie sie
deficytu w samorzadach
najwiekszy wplyw miato
nabycie netto aktywow
niefinansowych, tj. gt.
wydatki inwestycyjne
netto. W 2013 roku
nastgpit dalszy spadek
deficytu szczebla
lokalnego, wzrést jednak
deficyt szczebla
centralnego.

Wykres 1. Wynik operacyjny skonsolidowanego sektora instytucji rzgdowych
i samorzgdowych (w mld zf) oraz dynamika PKB realny (r/r, w %)
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Zrédto: Opracowanie wtasne MF

Wykres 2. Wynik skonsolidowanego sektora instytucji rzgdowych i samorzadowych
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Najwyzsze naktady na
aktywa niefinansowe
obserwowano w 2009 r., po
czym dynamika ich wzrostu
zaczeta spada¢, aw
ostatnich dwach latach
naktady zmniejszyly sie r/r. -
w 2013 r. 0 37,6%, a. w 2012
r. 032,9%, co byto
spowodowane
ograniczeniem wydatkow
oraz zakonczeniem prac
zwigzanych z realizacjg
Mistrzostw Europy w Pitce
Noznej Euro 2012. W latach
2006-2010 ich wzrost
przekraczat natomiast 30,9%,
aw 2011 r. wyniést az 7,5%.
Wydatki w 2013 r. wzrosty o
3,4% (wobec odnotowanego
rok wczesniej wzrostu o
4,0%, aw 2011 r. 0 2,4%).
Dochody w 2013 r. rosty
wolniej nizw 2012 r., gléwny
wplyw miata na to nizsza
dynamika podatkéw oraz
spadek dynamiki srodkéw
otrzymanych z UE.

Podobnie jak w
przypadku catego sektora
rok 2013 charakteryzowat
sie dalszym znaczacym
spadkiem dynamiki
naktadéw szczebla
centralnego na aktywa
niefinansowe.
Odnotowano réwniez
nieznacznie nizszg rir
dynamike wzrostu
wydatkow, tj. 3,4% wobec
4,0% rok wczesniej.
Dochody
charakteryzowaly sie
jedynie nieznacznym
wzrostem o 0,7% wobec
wzrostu rok wczesniej o
3,8%.

Rok 2013
charakteryzowat sie
dalszym spadkiem
dynamiki naktadéw na
aktywa niefinansowe,
cho¢ byt on mniejszy niz
rok wczesniej. Naktady
na aktywa niefinansowe
zmniejszyly sie w 2013 r.
0 6,5% r/r. wobec spadku
w2012 r.azo 30,7%.
Dynamika wzrostu
dochodoéw i wydatkow
szczebla lokalnego
nieznacznie wzrosta r/r.
Wyzsze dochody
odnotowano gt. z tytutu
wiekszych wptywow z
podatkow i Srodkow z
UE.

Wykres 3. Dynamika skonsolidowanych operacji finansowych sektora instytucji rzgdowych
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Wykres 4. Dynamika skonsolidowanych operacji finansowych szczebla centralnego (r/r, w %)
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Wykres 5. Dynamika skonsolidowanych operacji finansowych szczebla lokalnego (r/r, w %)
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Wykres 6. Relacja dochodéw sektora instytuciji rzgdowych i samorzadowych do PKB
w latach 2002-2013 (w %)
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Zrédto: Opracowanie wiasne MF

Wykres 7. Relacja dochodéw szczebla centralnego do PKB w latach 2002-2013 (w %)

Podobnie jak w sektorze,
réwniez na szczeblu
centralnym w 2013 r.
zanotowano spadek r/r
dochodéw w relacji do PKB
(0 0,8 pkt. proc.) . Na spadek
ten wplynely gt. nizsze

(w relacji do PKB) podatki

351

304

(0 0,6 pkt. proc.), jak réwniez 201
dotacje ($rodki z UE) 0 0,3 %

pkt. proc. i inne dochody 151
0 0,1 pkt. proc., z wyjgtkiem

sktadek na ubezpieczenia 104

spoteczne, ktére wzrosty
0 0,2 pkt proc.

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Mpodatki B skiadki ubezpieczeniowe Ddotacie  Einne dochody

Zrédto: Opracowanie wiasne MF

Wykres 8. Relacja dochodéw szczebla lokalnego do PKB w latach 2002-2013 (w %)

Od 2011 r. dochody szczebla
lokalnego w relacji do PKB
zmniejszajg sie. W 2013 r.
spadek byt jednak 144
nieznaczny (o 0,1 pkt. proc.)

Na spadek ten wplynety 124
nizsze (w relacji do PKB)

dotacje (Srodki z UE) 0 0,1 104
pkt. proc. i inne dochody

0 0,1 pkt. proc., podatki % 81
natomiast wzrosty 0 0,1 pkt.

proc. W 2002 r. na szczeblu 61
lokalnym wystepowaty

dochody ze skiadek, 41
poniewaz do tego roku
funkcjonowaly Kasy Chorych,
ktore w 2003 r. przeszly do
szczebla centralnego do
NFZ.

164

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
B podatki B skiadki ubezpieczeniowe Dldotacie  Einne dochody

Zrédto: Opracowanie wtasne MF
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Wykres 9. Relacja wydatkéw sektora instytucji rzgdowych i samorzgdowych do PKB
w latach 2002-2013 (w %)

Obserwowany od 2008 r.

do 2010 r. wzrost relacji ®
wydatkéw sektora instytucji 401
rzadowych 354
i samorzadowych do PKB

zostat w 2011 r.i2012 . 301
odwrécony. W 2012 r. na 25
spadek tej relacji %
najwiekszy wplyw miata 201
nizsza r/r relacja nabycia 154
débr i ustug do PKB. W

2013 roku natomiast relacja 101
wydatkéw do PKB znowu 54
nieznacznie wzrosta (o 0,2 o

pkt. proc.), najwiekszy
wplyw miaty na to zasitki
socjalne. B wynagrodzenia i sktadki B nabycie débr i ustug Damortyzacja M odsetki

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

DOsubsydia dia przedgiircow O dotacje H zasitki socjalne DOinne wydatki

Zrédto: Opracowanie wtasne MF

Wykres 10. Relacja wydatkéw szczebla centralnego do PKB w latach 2002-2013 (w %)

Po istotnym obnizeniu
wydatkéw z 39,4% PKB

w roku 2005 do 36,6% PKB
w 2006 r. i 35,0% PKB

w roku 2007, po wzroscie

w 2008-2010 nastapito ich
ponowne obnizenie (do
34,7% PKB) w roku 2011, %
w 2012 pozostaly na
niezmienionym poziomie W
2013 roku relacja wydatkow
do PKB znowu wzrosta
osiggajgc poziom z 2007 r.
- najwigekszy wplyw na to
mialy zasitki socjalne.

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

W wynagrodzenia i sktadki B nabycie dobr i ustug O amortyzacja M odsetki
O subsydia dla przeddiircow O dotacje E zasitki socjalne Oinne wydatki

Zrédto: Opracowanie wiasne MF

Wykres 11. Relacja wydatkéw szczebla lokalnego do PKB w latach 2002-2013 (w %)

Po obserwowanym od 2008

r. do 2010 r. wzroscie 1

relacji wydatkow szczebla 134
lokalnego do PKB w 2011 r.

nastapit ich spadek 0 0,7 114
pkt proc. r/r, a w 2012 r.

0 0,3 pkt proc. r/r. 91
(gt. z tytutu spadku - % .
nabycia dobr i ustug

i wynagrodzen. W 2013 5.
roku wydatki do PKB

nieznacznie sie obnizyly r/r. 31

-14--2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

B wynagrodzenia i sktadki B nabycie dobr i ustug O amortyzacja M odsetki
O subsydia dla przeddiircow O dotacje E zasitki socjalne Oinne wydatki

Zrédto: Opracowanie wiasne MF
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Od 2004 r. do 2008 r.

w strukturze dochodéw sektora
systematycznie wzrastat udziat
podatkéw, kosztem sktadek

i pozostatych dochodéw. Od
20009 r. udziat podatkéw
systematycznie spadat.

W latach 2011 — 2013 spadek
ten zostat zrekompensowany
wzrostem dochodéw ze
sktadek ubezpieczeniowych.
Do 2011 r. wzrastat tez udziat
$rodkéw z UE (po ich
obnizeniu w 2007 r.), , po czym
od 2012 r. zaczat si¢ obnizac.
W strukturze wydatkow

w poréwnaniu z 2002 r.
najwigksze zmiany dotyczyty
wzrostu udziatu transferéw do
UE kosztem spadku udziatu
zasitkéw socjalnych.

W strukturze dochodéw
szczebla centralnego trzeci rok
z rzedu wystapit spadek
udziatu podatkow,
zrekompensowany wzrostem
udziatu sktadek
ubezpieczeniowych.

W ostatnich dwéch latach
zmniejszyt sie tez udziat
Srodkéw z UE.

W strukturze wydatkéw od
2010 r. maleje udziat
wynagrodzen liczonych ze
sktadkami, od 2011 r. dotacji
do przedsiebiorstw i transferow
poza sektor oraz do szczebla
loklanego. W 2013 zmniejszyt
sie rowniez udziat odsetek

z tytutu obstugi dlugu, a wzrést
udziat zasitkéw socjalnych.

Struktura dochodéw

i wydatkéw szczebla
lokalnego w roku 2002
ksztaltowata sie odmiennie
ze wzgledu na funkcjonujace
na tym szczeblu Kasy
Chorych (od 2003 r. zastagpit
je NFZ uwzgledniony na
szczeblu centralnym).

W 2013 r. trzeci rok z rzedu
wzrést udziat podatkéw,

a zmniejszyt sie udziat
dotacji (gt. srodki z UE). W
wydatkach szczebla
lokalnego ponad 82%
stanowig koszty
funkcjonowania
(wynagrodzenia brutto,
nabycie débr i ustug oraz
amortyzacja), udziat ten
pozostaje od 2009 r. stabilny.

Wykres 12. Struktura dochodéw i wydatkéw sektora instytucji rzgdowych

i samorzgdowych w latach 2002-2013
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Zrédto: Opracowanie wiasne MF

Wykres 13. Struktura dochodéw i wydatkéw szczebla centralnego w latach 2002-2013

100% 1
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W subsydia dla przedsiebircow dotacje
M zasitki socjalne inne wydatki

Zrédto: Opracowanie wtasne MF

Wykres 14. Struktura dochodéw i wydatkéw szczebla lokalnego w latach 2002-2013
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Zrédto: Opracowanie wtasne MF
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Wykres 15. Struktura dochodéw sektora instytucji rzgdowych i samorzadowych w 2013 r.

Najwigkszg cze$¢ dochodow
sektora instytucji rzgdowych
i samorzadowych w 2013 r. 13,4%
stanowity dochody z podatkéw.
Wsréd podatkéw dominowaty
podatki od débr i ustug
(stanowity one 58,4% wptywow
z podatkéw) oraz podatki od
dochodoéw (stanowity one
32,0% og6tu podatkow).

W grupie pozostatych
dochod6éw dominowaty
dochody ze sprzedazy débr i
ustug 40,6%, $rodki z zagranicy
(gt. z UE) 25, 3% oraz dochody
z whasnosci 16,9%.

51,6%

B podatki B skiadki ubezpieczeniowe DO pozostate dochody

Zrédto: Opracowanie wkasne MF

Wykres 16. Struktura dochodéw szczebla centralnego w 2013 r.

Najwigkszg czes¢

dochodéw szczebla 8,7%
centralnego w 2013 r.
stanowity dochody

z podatkéw. Udziat ich w
strukturze dochodéw 2013
r. w poréwnaniu do 2012 r.
zmniejszyt sie 0 0,5 pkt.
proc. ,wzrést natomiast
udziat ze sktadek
ubezpieczeniowych o 1,6
pkt. proc., Udziat 42,0%
pozostatych dochodéw
zmniejszyt sie 0 0,2 pkt.
proc Na spadek
pozostatych dochodéw
wplynely gt. transfery ze
szczebla Iokalnego Bpodatki M sktadki ubezpieczeniowe D pozostate dochody
i z zagranicy (gt. z UE),

stanowigce. 25,7 pkt. proc.

pozostatych dochodéw

49,3%

Zrédto: Opracowanie wkasne MF

Wykres 17. Struktura dochodéw szczebla lokalnego w 2013 r.

Ponad potowe dochodéw
szczebla lokalnego w 2013
r. stanowity dotacje
otrzymane ze szczebla
centralnego i z zagranicy.
Ich udziat w poréwnaniu do
2013 r. zmniejszyt sie

0 0,2%Zmniejszyt sie tez
udziat pozostatych
dochodéw o 0,3%,

a zwiekszyt udziat
podatkéw — o 0,6%.

13,5%

Bpodatki Bdotacje DO pozostate dochody

Zrédto: Opracowanie wtasne MF
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W 2013 r. najwiekszy
wplyw na wydatki, 80,8%
og6tu wydatkéw, mialy:
zasitki socjalne (kt6rych
udziat w poréwnaniu do
2012 r. wzrést 0 0,6%),
wynagrodzenia ze

sktadkami (spadek udziatu

0 0,3% r/r), nabycie débr

i ustug (wzrost o 0,2% r/r).
W 2013 r. nastgpit duzy
spadek udziatu

w odsetkach 0 0,6% r/r.

W 2013 r. najwigkszy
wplyw na wydatki szczebla
centralnego, 78,5% ogotu
wydatkéw, miaty: zasitki
socjalne,, dotacje,
wynagrodzenia ze
sktadkami.

W 2013 r. w stosunku do
2012 r. wzrost udziatu
odnotowano w zasitkach
socjalnych (o 0,7%)

i w zuzyciu débr i ustug

(0 0,1%). Spadki wystgpity
w odsetkach (o 0,6%)

i dotacjach do
przedsiebiorstw (0 0,2%).
Udziat pozostatych
kategorii wydatkéw nie
zmienit sie.

W 2013 r. najwigksze
zmiany w strukturze
wydatkéw zanotowano
w wynagrodzeniach —
spadek 0 0,6% i w
odsetkach — spadek

0 0,4% . Wzrost udziatu
nastapit w nabyciu débr
i ustug o 0,5%, amortyzacji
0 0,1%, zasitkach
socjalnych o0 0,1% oraz
w innych wydatkach o
0,3%.

Wykres 18. Struktura wydatkow sektora instytucji rzadowych i samorzgdowych w 2013 r.

4,4%

25,4%

40,2%

15,2%

2.8% 4,2%

1,6% 6,1%

O wynagrodzenia i sktadki
DO odsetki
| zasitki socjalne

O nabycie dobr i ustug
B subsydia dla przedsigbiorcow
Oinne wydatki

Damortyzacja
Bdotacje

Zrodto: Opracowanie wtasne MF

Wykres 19. Struktura wydatkéw szczebla centralnego w 2013 r.

3.4% 13,8%

7,3%

2,4%

43,3%
6,5%

1,8%

21,4%
O wynagrodzenia i sktadki O nabycie dobr i ustug Damortyzacja
O odsetki B subsydia dla przedsigbiorcow Bdotacje

E zasikki socjalne Oinne wydatki

Zrodto: Opracowanie wkasne MF

Wykres 20. Struktura wydatkéw szczebla lokalnego w 2013 r.

5,2%

1,6%

7,1%
45,4%

30,0%

O wynagrodzenia i sktadki
DO odsetki
E zasitki socjalne

O nabycie dobr i ustug
B subsydia dla przedsigbiorcow
Oinne wydatki

Damortyzacja
Bdotacje

Zrodto: Opracowanie wtasne MF
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Wykres nr 21. Naklady sektora instytucji rzgdowych i samorzgdowych wg funkciji
COFOG w mid zt w latach 2002-2013

W okresie 2002-2013 mid zt
systematycznie wzrastaly  7qg -

naktady ogotem sektora 650 -
instytucji rzagdowych 600 -
i samorzadowych. 550 -
Najwigkszy wzrost naktadéw 299 7
r/r zanotowano w 2008 r. :gg ]
(15,1%). Wysoki ich wzrost 5., |

r/r wystgpit tez w latach 300 -
2009-2010 (odpowiednio 250 - | ] -
0 8,8% i 8,7%). W kolejnych 200 - | - — L

latach dynamika naktadéw 150 || ||
znacznie sie obnizyta. W 100 4 — =
2013 r. wzrost nakladéw rir -~ 2 1 [T

wyniost 1,4%. 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Jedynie w funkcji Ochrona

. Dziatalnosé ogélnopanstwowa ® Obrona narodowa
zdrowia w Ca}ym Bezpieczenstwo i porzadek publiczny Sprawy gospodarcze
analizowanym okresie nie m Ochrona srodowiska Gospodarka mieszkaniowa i komunalna
zanotowano spadkéw Ochrona zdrowia Organizacja wypoczynku, kultura i religia
m Edukacja m Ochrona socjalna

naktadéw w skali roku. .
Zrodto: Opracowanie wtasne MF

Wykres nr 22. Naklady sektora instytuciji rzgdowych i samorzgdowych w 2013 r.
wg funkcji COFOG w mid zt

W 2013 r. najwieksze naktady
zanotowano w funkcji Ochrona
socjalna (283,8 mid zt).

W grupie naktadéw od 60 do
100 mld zt znalazly sie: 280 |
Dziatalno$¢ ogolnoparstwowa ogq |
(92,6 mlid zt) Edukacja (83,4 240
mid zt), Ochrona zdrowia (76,9 220 -
mid zt) i Sprawy gospodarcze ]
(67,2 mid zt). Najnizsza grupe 1gp
naktadéw (od 10 do 40 mlid zt) 140 -
reprezentujg: Bezpieczeristwo 120
i i porzgdek publiczny (27,9

mid zt

mid zt), Obrona narodowa 28 ]
(22,2 mid zt), Organizacja 40 A
wypoczynku, kultura i religia 20 r— s
(16,1 mld zt), Gospodarka 0-
mieszkaniowa i komunalna : . ! N - N
WCOchrona srodowiska Gospodarka mieszkaniowa i komunalna ' Organizacja oczynku, kultura i religia
(13,3 mld zt) oraz Ochrona p_ ] ) ¢ e viypoczy d
srodowiska (10,2 mid zt). m Obrona narodowa Bezpieczenstwo i porzadek publiczny Sprawy gospodarcze
Ochrona zdrowia WEdukacja Dziatalnos¢ ogélnopoanstwowa

B Ochrona socjalna

Zrodio: Opracowanie wlasne MF

Wykres nr 23. Dynamika nakladéw sektora instytucji rzadowych i
samorzadowych w 2013 r. wg funkcji COFOG r/r

W 2013 r. naktady ogdtem
wzrosty r/r o 1,4%.
Najbardziej wzrosty naktady % 1356
na Ochrone Srodowiska

(0 35,6% - po spadkach od 1320 4
2010 do 2012 r.). Wysoki

wzrost wystgpit tez w funkcji 1220
Obrona narodowa(o 12,2%).
Najwiekszy spadek_ rlr 120 | 122
zanotowano natomiast 105,8 105,0
w zakresie naktadow na Nakl. 026 1033

Sprawy Gospodarcze — 102,0 - g

0 16,2%, (gtéwnie w wyniku
zmniejszenia nakladéw na 920 | 96,8 97,2
transport). Spadek w tej ) 94,3

funkcji notowany jest drugi 20 |
raz z rzedu (w 2012 r. ’ 84,6
0 10,2% r/r), po wysokich

2,0 -
\[,)VJ[;(:;;Z%TCVI‘\]I latach " BOchrona srodowiska Gospodarka mieszkaniowa i komunalna Organizacja wypoczynku, kultura i religia
: mObrona narodowa Bezpieczenstwo i porzadek publiczny Ochrona zdrowia
Sprawy gospodarcze BEdukacja Dzialalnosc ogélnopoanstwowa

mOchrona socjalna

Zrodto: Opracowanie wkasne MF
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Wykres nr 24. Struktura naktadow sektora  Wykres nr 25. Struktura nakladéw sektora
instytucji rzagdowych i samorzgdowych wg instytucji rzgdowych i samorzgdowych
funkcji COFOG w latach 2012-2013 w 2013 r. wg funkcji COFOG

Najwigksze spadki

w strukturze naktadow
sektora instytucji rzgdowych 100
i samorzgdowych w okresie 4,
2012-2013

zaobserwowano w zakresie
Spraw gospodarczych
(spadek o 2,0 pkt proc.) oraz 00
Dziatalnosci 00
ogdlnoparstwowej (spadek 0
0 0,5 pkt proc.) Najwigksze 200

%

wzrosty zanotowano 20

w zakresie Ochrony ' — —

Socjalnej (wzrost 0 1,4 pkt 0 o

proc) oraz Ochrony 00 i ' 1% (

2 . f . 2012 2013

$rodowiska i Zdrowia R —

WZrost o0 0.4 pkt. proc.). Dzia:anog¢ cgdinoparstwowa mCbronanarodowa E :E"r?:c,ﬂgo lopatisau - ¢ j‘"a va:u Mﬂ

( y p ! p p ) Bezpieczafistwe i porzzdek publiczny Sprawy gospodarcze Buzu\mjnsTﬂu porzdek pibliczry 759(&1rmo:uuﬂar,ze gy
B 0chians érodowiska Gosoodzrka misszkariowa i korunaina Mocivoma ol MGtk Mies A3 TR T
Ozhrona zdrowia Craanizzcie wypoczynky, kutura i reigia ®Qchrona zdrowia QOrgan zacje wypaczynku, kutura i rel gia
BEdukasa aCchorasocjahiz A Wclro i

Zrodio: Opracowanie wlasne MF Zrodio: Opracowanie wlasne MF

Wykres nr 26. Naktady sektora instytucji rzgdowych i samorzgdowych wg funkcji COFOG
jako % PKB w latach 2012-2013

W 2013 r. naktady ogdtem

sektora instytucji rzadowych %Ene
i samorzadowych stanowity 16 -
41,7% PKB, wobec 42,4% 157
PKB w 2012 r. Spadek Iy
udziatu w PKB zanotowano 42 J
w zakresie wigkszosci funkcji. 44 J

Najbardziej zmniejszyt sig r/r 10 A
udziat w PKB naktadéw na
Sprawy gospodarcze (0 0,9
pkt proc, w tym o 0,4 pkt
proc. w transporcie) oraz na
Dziatalnos¢
ogolnoparistwowg (0 0,3 pkt
proc, w tym o 0,2 pkt proc. na
obstuge zadluzenia).
Najwikszy wzrost udziatu e A s e
naktadéw w PKB r/ r dotyczyt Frodowt resetscadl i e SR pormadek puslieny geepedareze easiropoats s

funkcji Ochrona Socjalna
(o0 0,4 pkt proc).

O=NWHHRONDINDO
L

2012 mZ2013

Zrodto: Opracowanie wtasne MF

Wykres nr 27. Naktady szczebla centralnego wg funkcji COFOG w 2013 r. w mid zt

Naktady poniesione przez

szczebel centralny w 2013 r. mid 2t
wyniosty 585,8 mld zt. 280 -
Najwieksze naktady szczebel

centralny poniést na Ochrone 260 1
Socjalng. Naktady w zakresie 40 4
tej funkciji stale rosng od 220 1
2003 r. (z wyj. 2007 1. — 200 A

spadek 0 0,7% r/r). W 2013 r. 180
wzrosly r/r o0 14,0 mid z}, 5,4%) 160 -

140
Znaczne naktady szczebel 120 1
centralny poniést na
Dziatalno$c¢ ogdlnoparistwowag, 100 4
Ochrone zdrowia oraz 80
Edukacje jednak byty one 3-4 60 1
krotnie nizsze niz na Ochrone 40 1
socjalng. 20 A
ol .
m(Ochrona Srodowiska Gospodarka mieszkaniowa i komunalna Organizacja wypoczynku, kultura i religia
® Cbrona narodowa Bezpieczenstwo i porzadek publiczny Sprawy gospodarcze
mEdukacja Ochrona zdrowia Dzialalnos¢ ogolnopanstwowa

m(Ochrona socjalna

Zrodto: Opracowanie wtasne MF
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Wykres nr 28. Dynamika naktadéw szczebla centralnego w 2013 r. wg funkcji COFOG r/r

W 2013 r. w wigkszosci funkcji o
COFOG odnotowano wzrost 197 - 183.0
naktadoéw r/r. Najwiekszy '
wzrost naktadéw notowano

w zakresie Ochrony 172 4
Srodowiska (83,0%), wobec
spadku notowanego przed

rokiem (26,1%).Duzo wyzszy 192
niz przed rokiem wzrost

zanotowano w zakresie 132 4
Obrony Narodowej (12,2 r/r,
wobec 1,9%). Istotny wzrost r/r 112,2
nastgpit tez w funkcji Ochrona 112 - 1028 105.0 1046 105.4
socjalna (o0 5,4%) i Edukacja Nak la cenfralnean —. L
(0 5,0%).W 2013r najwigkszy _—
spadek naktadow wystapit 92 976 949
w funkcji Sprawy Gospodarcze 90.1 ‘ '
(0 27,0%), gtéwnie za sprawg 73.0 '
transportu. Duzy spadek 72 - '
noastapll te_z w naklada(I:(h na B Qchrona Srodowiska ) Sprawy gospodarcze ) )
rganizacje¢ wypoczynxu, Bezpieczenstwo i porzadek publiczny Organizacja wypoczynku, Kultura i religia
kulture i religie, (0 9,9%) oraz mEdukacja Qchrona zdrowia
w Gospodarce Mieszkaniowej uCbrona narodowa ® Qchrona socjalna
i Komunalnej (0 5,1%). Dziatalnos¢ ogdlnopanstwowa H Gospodarka mieszkaniowa | komunalna

Zrodio: Opracowanie wlasne MF

Wykres nr 29. Struktura naktadéw szczebla Wykres nr 30. Struktura naktadéw szczebla
centralnego wg funkcji COFOG w latach centralnego w 2013 r. wg funkcji COFOG
2012-2013

%

- Nakladow szczebla centralnego wg funkeji COFOG

Najwiekszy udziat w
naktadach ogétem szczebla
centralnego w 2013 r. 9% -
notowano w zakresie Ochrony
socjalnej (46,7%), bytono 1,7
pkt proc wyzszy r/r. 10% -
Wyzszy rir. (po 0,4 pkt proc.) 60% -
byt réwniez udziat naktadow 50 -
na Obrone Narodowg,

Zdrowie oraz Edukacje. -

Po 0,1 pkt proc. r/r wzrosty 3% -
naktady na Ochrone -
$rodowiska oraz [
Bezpieczeristwo i porzgdek 10% -
publiczny. "

80% -

Spadek udziatu w naktadach 12 01

ogole_r_n notowano w zakresie Dzitahoét cgdinepatisowa #0tronanandova Dzislancs? ogélnopanztviowa BObron: rarodowa

funkcu: Sprawy gOSPOdarCZ,e' Bezpieczerstwo i porzadek publiczny Sprawy qospocarcze Bezieczefswo | porzadek pabiiczry Sorauy gospadarcze

(o0 2,4 pkt proc.), Dziatalno$¢ Cchrona §dowiska Gespoderka mieszkarioua komunalng BOchona éndoviska s Gospodarka risszkaniawa  komunana

Ogédlnoparistwowa (0 0,6 pkt Cehrona zgiowia Organizzcie wypoczyrku kutua ieigie #0chuna zitoia Organ zacia wypoczynky, kuwrai reiga
R . . BE3ukacia 80chrona sac alna

proc.) Organizacja BECUcC 10chrora socjaha

Wypoczynku Kultury i Religi

(o0 0,1 pkt proc).

Zrodio: Opracowanie wiasne MF Zrodto: Opracowanie wkasne MF

Wykres nr 31. Naktady szczebla centralnego wg funkcji COFOG jako % PKB w latach
2012-2013

Naktady ogétem szczebla
centralnego w 2013 r.
stanowity 35,2% PKB. Ich
udziat w PKB byt nizszy r/r 17
(w 2012 r. stanowit
35,7%).Spadek naktadow 12
og6tem w 2013 r. 0 0,5 pkt 13
proc. wynikat gtéwnie ze 12
spadku udziatu naktadéw w "
PKB na Sprawy gospodarcze
(o0 0,9 pkt proc, w tym o 0,7 pkt
proc. na transport), a takze na
Dziatalno$¢ Ogélnoparistwowg
(o0 0,3 pkt proc., w tym o0 0,2 pkt
proc. na obstuge zadtuzenia).
Wzrost udziatu naktadéw

w stosunku do PKB K %

ZanlOtOWanO w fUnkCJl Ochrona Ochrona Gospodarka Organizacja Obrona narodows Bezpieczefstwo i Sprawy Edukacja ‘Ochrona zdrowia Dzistsinoid Ochrona socjaina
socjalna (0 0,4 pkt proc.) i po 5 i porzadek publiczny  gospodarcze ogéinopaars twowa

0,1 pkt proc. w funkcjach: komunalna kuttura i religia

Zdrowie, Edukacja, Ochrona

$rodowiska i Obrona 2012 =2013
narodowa.

% PKB

O =MW O~ 00

Zrodto: Opracowanie wkasne MF
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Wykres nr 32. Naktady szczebla centralnego® w podziale na budzet panstwa, instytucje
dziatajgce poza budzetem panstwa oraz instytucje ubezpieczen spotecznych w mid zt
w latach 2012-2013

W 2013 r. wrosty naktady ogétem

budzetu panstwa (0 22 mid z, do " Naklady ogolem ma Naktady na Ochrong socjalna

346,0 mid zt, w tym ochrona 0 - 344 346 2%0-

socjalna o 2,1 mid zf) oraz 213
naktady ogotem instytucji 300 - . 202

ubezpieczen spotecznych (o 12,7
mid z4, do 277,1 mid Z}). Instytucje "
dziatajace poza budzetem

panstwa zanotowaty spadek
naktadéw (o0 10,1 mid zt do 71,7 150 -
mid zt, w tym 0 8,8 mid zt
transport). 100 -

150 -

200 - 121 123

100 -

Najwieksze naktady na Ochrone 50 -
socjalng ponoszg instytucje
ubezpieczen spotecznych. W 2013 2012 2013 2012 2013
r. wzrosty one do 212,9 mld zt

(wzrost 0 10,6 mid zt). < Budset Paicta

ulnstytucie z = Instytucje h spofecznyct =Budzet Parstwa  WInstytucie p p = Instytucje

Zrodto: Opracowanie wkasne MF Zrodio: Opracowanie wlasne MF

Wykres nr 33. Struktura naktadéw budzetu panstwa w 2013 r. wg funkcji COFOG

Podobnie jak na szczeblu
centralnym, w strukturze
naktadéw budzetu panstwa

w 2013 r. najwyzszy udziat miaty
naktady na Ochrone socjalng
((wzrost 0 0,4 pkt proc r/r) i
Dziatalno$¢ ogdlnoparistwowg
(spadek o 0,3 pkt proc r/r, w tym
obstuga dtugu o 0,6 pkt proc.).

Najwiekszym wzrostem
charakteryzowaty si¢ naktady
budzetu panstwa na Obrone
Narodowg (o 0,7 pkt proc r/r).

L . o, 0.,2%
Najwigkszy spadek r/r naktadéw 0.6% 1.8% N
budzetu paristwa miat miejsce w 0.5%
H m Dziatalnosc¢ ogdlnopanstwowa mObrona narodowa

funkcu SpraWy gospodarcze (O 1’2 Bezpieczenstwo | porzadek publiczny Sprawy gospodarcze

pkt pI'OC.) B Cchrona Srodowiska W Gospodarka mieszkaniowa i komunalna
= Ochrona zdrowia Organizacja wypoczynku, kultura i religia
m Edukacja mOchrona socjalna

Zrodto: Opracowanie wtasne MF

Wykres nr 34. Struktura naktadow instytucji dziatajgcych poza budzetem panstwa na
szczeblu centralnym w 2013 r. wg funkcji COFOG

Inna struktura naktadéw ogétem
jest obserwowana w grupie
instytucji dziatajgcych poza
budzetem panstwa. Najwigkszy
udziat naktadéw w 2013 r.
obserwowano w zakresie
Edukacji (dotyczyto to edukaciji
wyzszej), wzrést on o 2,9 pkt
proc r/r oraz Spraw
Gospodarczych (spadek
udziatu 0 11,4 pkt proc r/r,

w tym o 8,5 pkt proc. w
zakresie transportu).

22 7%

3‘3%1

W poréwnaniu z 2012 r.

najwigkszy wzrost udziatu 20.4%
naktadéw obserwowano w
zakresie Ochrony zdrowia m Dzialalnosc ogdlnoparistwowa mObrona narodowa
: Bezpieczenstwo | porzadek publiczny Sprawy gospodarcze
(WerSt udziatu o 3’5 pkt proc r/r)‘ ®mQOchrona srodowiska m Gospodarka mieszkaniowa | kemunalna
mOchrona zdrowia Organizacja wypoczynku, kultura i religia
B Edukacja W Ochrona socjalna

Zrédto: Opracowanie wlasne MF

2 Naktady szczebla centralnego stanowig sume naktadéw budzetu panstwa, instytucji dziatajgcych poza budzetem panstwa oraz instytucji ubezpieczen spotecznych. Ze wzgledu na
konsolidacje danych dane dla szczebla centralnego nie stanowig sumy trzech wyzej wymienionych komponentéw.
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Naktady szczebla lokalnego
w 2013 r. wyniosty 217,5 mid
zt byly 0 63% nizsze od
naktadéw poniesionych przez
szczebel centralny. W grupie
naktadéw szczebla lokalnego
go6rujg naktady na Edukacje
(61,2 mid zt). W grupie
naktadéw od 20,0 mid zt do
40,0 mld zt znalazty sie
naktady na Sprawy
gospodarcze (36,3 mid zt, w
tym na transport 30,7 mld zt),
Zdrowie (33,7 mid z),
Ochrone socjalng (27,2 mid
zt) i Dziatalnosc¢
ogolnoparistwowg (21,6 mid
zh).

Pozostate 5 funkcji wyniosto
tacznie 37,5 mid zt (17,3%).

Naktady szczebla lokalnego w
2013 r. byty wyzsze 0 1,8 % t/r.

Najwyzszy wzrost naktadow r/r

zanotowano w zakresie
Ochrony $rodowiska (o 26,8%
wobec spadku o 8,1% w 2012
r.).

Najwigkszym spadkiem

charakteryzowaty sie naktady na

Gospodarke mieszkaniowg
i komunalng (o 5,7%) oraz na

Organizacje wypoczynku, kulture

i religie (0 2,5%).

W okresie 2012-2013 nakfady
na Edukacje stanowity
najwiekszg pozycje w
strukturze naktadéw szczebla
lokalnego. W 2013 r. ich udziat
spadt o 0,2 pkt proc. do 28,1%.
Najwiekszy spadek r/r dotyczyt
udziatu naktadéw na
Gospodarke Mieszkaniowg i
Komunalng (5,2%, wobec 5,6%
przed rokiem). Zanotowano
réwniez spadek udziatu
naktadow szczebla lokalnego
w zakresie Spraw
Gospodarczych oraz
Organizacji wypoczynku,
kultury i religii (po 0,3 pkt proc).
Najwyzszy wzrost udziatu
obserwowano w Ochronie
Srodowiska (o 0,8 pkt proc.).

Wykres nr 35. Naktady szczebla lokalnego wg funkcji COFOG w 2013 r. w mid zt

mid zt

65
60
55
50
45
40
35
30
25
20
15
10

o - Dziatalnos¢ ogolnopanstwowa
Bezpieczenstwo i porzadek publiczny
m Ochrona srodowiska
Ochrona zdrowia
m Edukacja

m Obrona narodowa
Sprawy gospodarcze
® Gospodarka mieszkaniowa | komunalna
Organizacja wypoczynku, kultura i religia
m Ochrona socjalna

Zrodto: Opracowanie wkasne MF

Wykres nr 36. Dynamika naktadéw szczebla

COFOG

lokalnego w 2013 r. wg funkcji

%

130

f
120 A

126,8

103,8

101,0

105 103,3
102,2 _
1004 4500 Nakiady s| okalnegdjogetem
g 1006
100 A
95 97.5
94.3
o0

@ Dzialalnosé ogéslnopanstwowa
Bezpieczenstwo i porzadek publiczny
m Ochrona Srodowiska
Ochrona zdrowia
m Edukacia

= Obrona narodowa
Sprawy gospodarcze
= Gospodarka mieszkaniowa i komunalna
Organizacja wypoczynku, kultura i religia
= Ochrona socialna

Zrodto: Opracowanie wkasne MF

Wykres nr 37. Struktura naktadéw szczebla Wykres nr 38. Struktura naktadéw szczebla

lokalnego wg funkcji COFOG w latach
2012-2013

lokalnego w 2013 r. wg funkcji COFOG

% Naklady szczebla lokalnego wg funkcji COFOG

90
8
70

60

Struktura nakladow szczebla lokalnego w 2013 r. wg funkcji
COFOG

125% S9% oo

18,7%

2012 2013

@0bronanaredowa
Sprawy gospodarcze
Gospodarka miesz@niowa i komurdna
Organizacia wypoczynky, suturai reigia
®0chrona sozjzha

Cziatalnos¢ ogdlnopanstwowa
Bezpieczenistwa i porzacek pubiczry
W0chrona srodoviska
Ochrona zdrowia
WEdukeca

BOorona narodowa
Sprawy gospodarcze
Gospodarka misszkaniowa | emunalra
Organizaca wypoczyrku, kultara i religa
8 0chrora socalnz

Dzalanost cgciroparstwowa
Bezpiecze’stwo i porzzdek publiczry
m0chrona $odoviska

Ochrona zdrowia
BEdkaci

Zrédto: Opracowanie witasne MF
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Zrédto: Opracowanie wlasne MF



Wykres nr 39. Naktady szczebla lokalnego wg funkcji COFOG jako % PKB
w latach 2012-2013

Nakiady ogétem szczebla lokalnego % PKB Naktady szczebla lokalnego wg funkcji COFOG

w 2013 r. stanowity 13,1% PKB, 4.0 1§
wobec 13,2% PKB w 2012 r.

Udziat poszczegolnych funkcji

naktadéw do PKB utrzymat sig na 3.0
poziomie 2012 roku, za wyjagtkiem:
Ochrony Srodowiska (wzrost0 0,1 5 5
pkt proc., Gospodarki

3,5 4

mieszkaniowej i komunalnej 2.0 4
(spadek o 0,1 pkt proc.) i Edukaciji
(spadek o 0,1 pkt proc.). 15 4
1,0 4
0,5 4 l
0,0
Bezpieczenstwo i Ochrona Gospodarka Organizacja Dziatalnoé¢  QOchrona socjalna Ochrona zdrowia Sprawy Edukacja
porzgdek Srodowiska mieszkaniowa i wypoczynku, ogdlnopanstwowa gospodarcze
publiczny komunalna kultura i religia
2012 m2013

Zrodto: Opracowanie wkasne MF
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