Projekt zatoien projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz

ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM

niektérych innych ustaw

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie i nazwisko**

Imperial Tobacco Polska S.A.

2. Adres siedziby/adres miejsca zamieszkania**

Jankowice, ul. Przemystowa 1, 62-080 Tarnowo Podgérne

3. Adres do korespondencji i adres e-mail

Jankowice, ul. Przemystowa 1, 62-080 Tarnowo Podgérne / grazyna.sokolowska@pl.imptob.com

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI
A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp.

Imie i nazwisko Adres

1

Agnieszka Swiergiel - Prezes Zarzadu,
Dyrektor Generalny

Graizyna Sokotowska — Prokurent,
Dyrektor ds. Korporacyjnych i Prawnych

3

4

5

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY

Przedmiotem ochrony jest interes Spétki Imperial Tobacco Polska S.A., producenta
i sprzedawcy wyrob6w tytoniowych. Projekt zatozer do projektu ustawy o zmianie
ustawy o podatku akcyzowym oraz o zmianie niektérych ustaw lezy w obszarze
zainteresowari Spotki Imperial Tobacco Polska S.A., bedacej producentem i sprzedawcy
wyrobdw tytoniowych, poniewa: zawiera on regulacje majgce bezposredni wptyw na
dziatalno$é Spétki.

1) W zwigzku z zapowiedziami Ministerstwa Finanséw braku podwyiki podatku

akcyzowego na wyroby tytoniowe od 1 stycznia 2015 roku Spotka wnosi
o zachowanie minimalnej stawki podatku akcyzowego na papierosy na
poziomie roku 2014 (réwnej 100% od sredniej wazonej detalicznej ceny
sprzedazy z pierwszych 10 miesiecy poprzedniego roku), tj. 592,49 ztotych —
zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Finanséw z 25-11-2013 . (M.P. 22013 r. poz.
962). Brak podwyzki podatku akcyzowego dla papierosow (wzrost stawki
kwotowej) oznacza, ze podwyika podatku akcyzowego dotknie tylko tansze
papierosy poniewaz wzrosnie minimalna stawka podatku akcyzowego.
W zwigzku z tym, ze minimalna stawka akcyzy ma charakter obligatoryjny zgodnie
z ustawq - stwierdzenie, ze nie nastapi wzrost stawek podatku na papierosy nie
jest prawdziwe. Spétka szacuje wzrost éredniej wazonej detalicznej ceny
sprzedazy za 10 miesigcy 2014 (bedacy podstawa obliczenia minimalnej stawki
akcyzy na 2015r.) roku na poziomie podobnym jak w roku 2013. Taki wzrost
podatku akcyzowego spowoduje wzrost cen tariszych papierosow o0 minimum
50—60 groszy. Wzrost minimalnej stawki akcyzy obcigzy jedynie tarisze papierosy
i naruszy zasady sprawiedliwosci spotecznej, poniewaz dotknie jedynie ubozszych




2)

konsumentéw. Uboisi konsumenci sg najbardziej wrazliwi cenowo i dlatego
podobnie jak w 2014 roku - Spétka szacuje, ze ok 15% tych wrazliwych cenowo
konsumentéw skieruje sie do szarej strefy. Nadmieniamy, ze szacujemy spadek
catego rynku papieroséw przy wzroécie minimalnej stawki akcyzy na poziomie ok
10% rynku.

Zastosowanie opodatkowania tylko dla jednej grupy papieroséw narusza
warunki Dyrektywy Rady 2011/64/UE z dnia 21 czerwca 2011 roku w sprawie
struktury oraz stawek akcyzy stosowanych do wyrobéw tytoniowych tj. réwne
warunki konkurencji  pomigedzy  producentami  papieroséw  z réznych
segmentéw cenowych, poniewaz dotknie tylko segment papieroséw tanszych
stanowigcy ok 62% rynku. Naruszy wiec réwniez prawidtowe funkcjonowanie
rynku wewnetrznego. Zdaniem Spétki jezeli méwi sie o braku podwyzki podatku
akcyzowego na 2015 rok to w przypadku papieroséw konsekwentnie powinna by¢
»zamrozona” minimalna stawka podatku akcyzowego - w przeciwnym wypadku
konsumenci zostang wprowadzeni w btad informacjg o braku podwyzki podatku
akcyzowego. Podkreslamy, ze w ciggu ostatnich 6 lat legalny rynek papieroséw
spadt o ponad 23 mld. sztuk (z prawie 70 mid w 2007 r. do 46,7 mid w 2013 r.),a
gtéwna przyczyna spadku jest szara strefa wyrobéw tytoniowych.

Z przepisOw prawa krajowego jak réwniez prawa unijnego nie wynika obowigzek
stosowania tzw. ,minimum akcyzowego”, w zwigzku z tym nie ma przeciwskazari
prawnych aby wprowadzi¢ proponowane ,.zamrozenie” w/w stawki minimalnej
podatku akcyzowego na rok 2015. W szczegélnosci art. 8 ust. 6 Dyrektywy Rady
2011/64/UE z dnia 21 czerwca 2011 r. w sprawie struktury oraz stawek akcyzy
stosowanych do wyrobéw tytoniowych (Dz. Urz. UE nr L 176/24) nie zabrania
Paristwom cztonkowskim odstapienia od stosowania minimalnego podatku
akcyzowego na papierosy m.in. z uwagi na sytuacje na rynku.

Jako alternatywe wobec rozwigzania z pkt 1), tj. w przypadku wzrostu minimainej
stawki akcyzy zgodnie z art. 99 ust. 5 d) ustawy z dnia 6 grudnia 2008 roku
o podatku akcyzowym Spétka wnosi o wzrost czesci kwotowej stawki podatku
akcyzowego dla papieroséw o ok. 1-3% w celu minimalnego zniwelowania réznic
w obcigZeniu podatkiem akcyzowym pomiedzy papierosami tanimi (objetymi w/w
regulacjag minimalnej stawki podatku akcyzowego) a papierosami ze sredniego
i droiszego segmentu cenowego jak réwniez w celu zapobiezenia skokowym
podwyzkom podatku akcyzowego w najblizszych latach. W przypadku braku
podwyzki podatku akcyzowego dla papieroséw taka podwyzka i tak nastgpi
automatycznie z powodu wzrostu minimalnej stawki akcyzy wynoszacej 100%
podatku od éredniej wazonej detalicznej ceny sprzedazy papieroséw z pierwszych
10 miesigcy poprzedniego roku. Automatyczna podwyika minimalnej stawki
akcyzy dotknie wytgcznie tarisze papierosy, ktére stanowia ok. 62% rynku i
zmusi producentéw tylko tych papieroséw do podniesienia cen. Ze wzgledu na
fakt, ze konsumenci tafiszych papieroséw sg najbardziej narazeni na uzywanie
produktéw pochodzacych z nielegalnych zrédet, wzrost minimalnej stawki akcyzy
i brak podwyiki na papierosy przyczyni sie do wzrostu szarej strefy wyrobéow
tytoniowych i mniejszych wptywéw do budzetu Skarbu Paristwa z tytutu podatku
akcyzowego od wyrobdéw tytoniowych. Brak podwyiki podatku akcyzowego dla
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wszystkich kategorii cenowych papieroséw moie wptyna¢ na zaburzenie
funkcjonowania legalnego rynku, konkurencji miedzy poszczegdlnymi graczami
rynkowymi i produktami z réznych segmentéw cenowych oraz odbi¢ sie na
wplywach budzetu paristwa z tytutu akcyzy. Skokowe podwyiki podatku
akcyzowego s3 bardzo niebezpieczne dla rynku z uwagi na ogromne zagrozenie
szarg strefg. W celu unikniecia przynajmniej czeéciowo tych niebezpiecznych
zjawisk konieczna jest racjonalna polityka podatkowa. Zdecydowanie lepsze dia
rynku wyrobéw tytoniowych sa mate stopniowe podwyiki podatku akcyzowego
niz podwyzki wysokie co pare lat. Idealnym rozwigzaniem bytoby oczywiscie
sporzgdzenie ‘mapy drogowej’ podwyiek podatku na nastepne lata.

3) Spdtka sprzeciwia sie zmianie stawki akcyzy na cygara i cygaretki poprzez zmiane
sposobu jej naliczania — z 1000 sztuk na kilogramy. Zdaniem Spétki zmiana ta nie
bedzie miata wplywu na zaktadane skutki polegajace na rezygnacji przez
podmioty wytwarzajace papierosy z tzw. ,cygar imprezowych” z dalszego
omijania przepiséw akcyzowych. Zdaniem Spétki wystarczajagcym rozwigzaniem
jest opodatkowanie podatkiem akcyzowym papieroséw produkowanych
w maszynach w punktach sprzedazy detalicznej jak réwniez objecie ich
obowigzkiem oznaczania banderolami podatkowymi. Dodatkowo nalezy
podkredli¢, ze rynek cygar i cygaretek w Polsce jest mtody, a co sie z tym wiaze -
niewielki i niszowy, ktéry stanowi 0,03 % rynku. Zdaniem Spoétki proponowana
zmiana moze jedynie negatywnie wptyngé na legalnych dystrybutoréw tych
wyrobow.

4) Spétka popiera nastepujace rozwigzania zamieszczone w projekcie zatozen do
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz niektérych innych
ustaw:

- pkt. 3) - zniesienie odrebnego druku INF- informacji o wyrobach akcyzowych w sktadzie
podatkowym;

- pkt. 8) — rozszerzenie mozliwosci stosowania celnych procedur uproszczonych w
stosunku do wyrob6w akcyzowych

- pkt 13) - zmiany przepiséw w zakresie zezwoleri na wykonywanie dziatalnoéci w zakresie
wyrobdw akcyzowych

- pkt 15) — ograniczenie stosowania druku upowaznienia do odbioru banderol wytacznie
w sytuacji wydawania podmiotom znakéw akcyzy przez wytwérce tych znakéw;

- pkt 16) — wydtuzenie terminu na zwrot niewykorzystanych znakéw akcyzy na wyroby
tytoniowe

- pkt 17) — wprowadzenie mozliwosci przemieszczania na terytorium kraju w procedurze
zawieszenia poboru akcyzy wyrobéw oznaczonych znakami akcyzy ze sktadu
podatkowego, gdzie bylty wytwarzane ustugowo przez inny podmiot do skfadu
podatkowego podmiotu, bedacego zamawiajacym te wyroby;

- pkt 18) — wprowadzenie mozliwosci otrzymywania znakéw akcyzy przez podmioty
zamierzajgce naby¢ wyroby akcyzowe objete obowigzkiem oznaczania znakami akcyzy i
posiadajace zezwolenie wyprowadzania tych wyrobéw z cudzego sktadu podatkowego;

- pkt 20) — ograniczenie konsekwencji prawnych w przypadku wystapienia uchybier w
ewidencji wyrobéw zwolnionych ze wzgledu na przeznaczenie

- pkt 21) — ograniczenie obcigieri administracyjnych dla podmiotéw posiadajacych
zezwolenie wyprowadzenia wyrobéw akcyzowych z cudzego sktadu podatkowego poza
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procedura zawieszenia poboru akcyzy;

- pkt 22) - zmiany uproszczeniowe w zakresie przepiséw dotyczacych warunkéw
magazynowania wyrobdéw akcyzowych objetych procedura zawieszenia poboru akcyzy;

- pkt 24) - umoiliwienie podmiotom gospodarczym samodzielnego saldowania
zabezpieczenia generalnego;

- pkt 26) - zmiana czestotliwosci aktualizacji wysokoséci ztozonego zabezpieczenia
ryczattowego poprzez wprowadzenie elastycznego terminu aktualizacji i wydtuzenie do
roku maksymalnego terminu na jej dokonanie przez naczelnika urzedu celnego;

- pkt 29) - umoiliwienie, automatycznego odnotowywania przez System EMCS
obcigienia albo uzycia zabezpieczenia akcyzowego podmiotu odbierajacego, po
zakoiczeniu przemieszczenia wyrobéw akcyzowych  z zastosowaniem procedury
zawieszenia poboru akcyzy;

- pkt 31) — zmiany przepiséw z zakresu podatku akcyzowego i kontroli majace na celu
uproszczenie procedur zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci w zakresie wyrobéw
akcyzowych:

- umoiliwienie wnoszenia zastrzezeri do protokotu z kontroli obrachunkowej;

- wyeliminowanie podwdjnej weryfikacji podmiotéw przed wydaniem zezwolenia
akcyzowego oraz podwdjnej dokumentacji dotyczgcej sktadu podatkowego;

- wprowadzenie jednego wniosku o wydanie zezwolenia i o urzedowe sprawdzenie

- odstgpienie od przeprowadzenia urzedowego sprawdzenia po wznowieniu dziatalnoéci

- dodanie w ustawie o podatku akcyzowym nowego dziatu regulujgcego kwestie zwigzane
z ewidencjami i innymi dokumentacjami;

- okredlenie w ustawie jednej delegacji do wydania rozporzadzenia w sprawie warunkéw
dotyczacych miejsca prowadzenia sktadu podatkowego oraz miejsca, w ktérym sa
odbierane wyroby akcyzowe przez zarejestrowanego odbiorce;

- wprowadzenie terminu na przystapienie do inwentaryzacji;

-pkt 33) — w zakresie wprowadzenie regulacji przewidujacej opodatkowanie wytwarzania
papieroséw przy uzyciu maszyn do automatycznego nabijania gilz papierosowych;

Spotka popiera wprowadzenie proponowanych rozwigzan, zawartych w pkt 3), 8), 13),
15), 16), 17), 18), 20), 21) , 22), 24), 26), 29), 31), gdyz przyczynig sie one do utatwienia
przedsigbiorcom wykonywania dziatainoéci gospodarczej zwigzanej z obrotem wyrobami
akcyzowymi , m.in. wyrobami tytoniowymi.

Spétka popiera takze rozwigzania zawarte w pkt 33), gdyz ich celem jest ograniczenie
szarej strefy w zakresie obrotu suszem tytoniowym oraz papierosami. Spétka popiera w
szczeg6inosci rozwigzanie majace na celu opodatkowanie wytwarzania papieroséw
przy uzyciu maszyn do automatycznego nabijania gilz papierosowych w punktach
sprzedaizy detalicznej, gdyz jest to rodzaj dziatalnoéci majacej na celu omijanie
przepisow akcyzowych i uderzajacej w legalnych producentéw wyrobéw tytoniowych
produkujacych papierosy w sktadach podatkowych.

5) Spétka popiera rozwigzanie przewidziane w pkt 32) projektu zatozeri w zakresie
wprowadzenia regulacji, zgodnie z ktdrg wpis do rejestru posredniczacych
podmiotéw tytoniowych (,PPT”) nastepuje w drodze decyzji administracyjnej
wlasciwego naczelnika urzedu celnego wydanej po przeprowadzeniu
postepowania wszczynanego na wniosek o rejestracje. Powyisze rozwigzanie w
opinii Spétki, pozwoli na skuteczniejszg kontrole podmiotéw ubiegajacych sie o
status PPT niz przy obecnie obowiazujacej formule ,zgtoszenia do rejestru PPT” i
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dzigki temu powinno stanowi¢ swoistg bariere do uzyskania takiego statusu przez
podmioty prowadzace dziatalno$é¢ w szarej strefie.

Spétka sprzeciwia si¢ wprowadzenie jako warunku uzyskania wpisu do rejestru
PPT obowigzku ztoienia zabezpieczenia akcyzowego dla zagwarantowania
pokrycia mogacych powsta¢ zobowigzain podatkowych w przypadku sprzedazy
suszu tytoniowego innemu podmiotowi niz podmiot prowadzacy sktad
podatkowy lub posredniczacy podmiot tytoniowy lub zuzycia suszu tytoniowego
przez PPT. Zdaniem Spétki zaréwno instytucja zabezpieczenia akcyzowego, jak tez
jej proponowana wysokos¢ tj.: ,maksymalna kwota miesiecznego zobowiazania
podatkowego mogacego powsta¢ w przypadku sprzedazy suszu tytoniowego
innemu podmiotowi niz podmiot prowadzacy sktad podatkowy lub PPT lub
zuzycia suszu tytoniowego przez PPT” oraz sposéb jej ustalania ,w oparciu o
maksymalng stawke podatku akcyzowego, ktéra moze mieé zastosowanie do
suszu tytoniowego” nie przyczynia si¢ do skutecznego zwalczania dziatalnogéci
przestepczej w zakresie obrotu suszem tytoniowym. Powyisze rozwigzania, w
opinii Spétki, uderza w legalnych producentéw wyrobéw tytoniowych, gdyz
zwigksza koszty prowadzenia dziatalnosci zwigzane z uzyskaniem
zabezpieczenia akcyzowego, a nie wyeliminuja z obrotu podmiotéw
prowadzacych dziatalnosé w szarej strefie. Spétka jest zwolennikiem
uszczelnienia obrotu suszem tytoniowym na rynku, jednak za pomoca $rodkéw,
takich jak prowadzenie ewidencji suszu tytoniowego oraz dokumentacji
zwigzanej z magazynowaniem suszu oraz jego przemieszczaniem, a takie
wprowadzeniem sankcji karno-skarbowych za nie przestrzeganie tych
obowigzkéw. Spétka popiera takie inicjatywe uregulowania kontroli nad
obrotem suszem tytoniowym od momentu uprawy tytoniu, ktéra lezy w
kompetencjach Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Spétka popiera rozwigzania przewidziane w pkt 31) projektu zatozen jednak ze
wzgledu na prowadzong dziatalno$é wnosimy o uwzglednienie w nowych
regulacjach takze naszego stanowiska, szczegétowo opisanego w pismach do
Ministerstwa Finanséw z dnia 14 lipca 2014. Postulaty Spétki dotycza
rozporzadzenia Ministra Finanséw w sprawie kontroli niektérych wyrobéw
akcyzowych (Dz.U. z 2014 r. Poz. 349). Jednym z proponowanych rozwiazar jest
doprecyzowanie przepisu ust. 5 zawartego w par. 8 w/w rozporzadzenia
skutkujgcego tym, ze inwentaryzacja przeprowadzona w innym, krétszym okresie
czasu niz koniec roku bedzie uwazana za inwentaryzacje roczna, bez potrzeby
dokonywania ponownej inwentaryzacji na koniec roku.

Dotychczasowy zapis jest nastepujacy: , 5. Podmiot moze ustali¢ rzeczywisty stan
zapaséw wyrobéw akcyzowych oraz dokonaé zamkniecia dokumentacji za
dowolny, krétszy niz rok okres. Przepis ust. 3 stosuje sie odpowiednio.” Spotka
proponuje wprowadzenie zmiany przepisu na przez podatnikéw nastepujacy
zapis:

»5. Podmiot moze ustali¢ rzeczywisty stan zapaséw wyrobéw akcyzowych oraz
dokonac zamkniecia dokumentacji za dowolny, krétszy niz rok okres. Rzeczywisty
stan zapasow wyrobow akcyzowych jest poréwnywany ze stanem ewidencyjnym i
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podlega wpisaniu do dokumentacji. W tym przypadku uwaza sie za dotrzymany
termin ustalenia rzeczywistego stanu zapaséw jak na koniec roku oraz
traktowanie zamkniecia dokumentacji jak wedtug stanu na ostatni dzieri roku.”
Drugim z proponowanych rozwigzan jest wprowadzenie samodzielnej normy
prawnej uwzgledniajacej wzrastajacy postep techniczny i innowacje w zakresie
magazynowania i logistyki wyrobéw akcyzowych.

Rozwigzanie to polega na dodaniu w par. 8 wymienionego wyzej rozporzadzenia
dodatkowego ustepu 3a o nastepujacej treéci:

3a,Termin ustalenia rzeczywistego stanu zapaséw wyrobow akcyzowych na
koniec roku uwaza sie za dotrzymany, jesli dla wyrobéw akcyzowych
zlokalizowanych w  strzeonych magazynach wysokiego skfadowania i
obstugiwanych przez zautomatyzowane urzqdzenia magazynowe, a takze
objetych ewidencjq ilosciowo- wartosciowgq, ustalono rzeczywisty stan zapaséw
dla dowolnej ich grupy, rodzajéw lub marek w dowolnych okresach czasu w taki
sposéb, by kaida grupa, rodzaj lub marka zapaséw zostata raz przeliczona w
ciggu roku. Rzeczywisty stan, tak ustalonych zapaséw wyrobéw akcyzowych, jest
poréwnywany ze stanem ewidencyjnym i podlega wpisaniu do dokumentacji.”

W zwigzku z powyzszym w pracach nad aktami wykonawczymi do projektowanej
ustawy Spétka zwraca si¢ z wnioskiem o uwzglednienie w/w postulatéw
szczegotowo uzasadnionych w pismach Spétki z dnia 14 lipca 2014 roku.

Spotka wnosi zastrzezenia do terminu wejécia w zycie ustawy — 30 czerwca
2015 rok. Termin ten jest niezgodny z terminem wejscia przewidzianym w par.1
ust.1 Uchwaty Nr 20 Rady Ministréw z dnia 18 lutego 2014 r. w sprawie zalecen
ujednolicenia termindw wejécia w 2ycie niektérych aktéw normatywnych zgodnie
z ktérym termin wejscia w zycie ustawy w projektach ustaw przyjmowanych przez
Rade Ministréw, jezeli ustawa zawiera przepisy okreslajgce warunki wykonywania
dziatalnoéci gospodarczej, powinien byé wyznaczany na dzief 1 stycznia albo 1
czerwca. W zwigzku z powyiszym termin ten powinien byé okreslony na dzieri 1
stycznia 2015 albo na 1 czerwca 2015. Spétka wnioskuje, aby przepisy dotyczace
wprowadzenia opodatkowania papieroséw wytwarzanych w maszynach
znajdujacych si¢ w punktach sprzedaiy detalicznej powinny wejéé w tycie od
dnia 1 stycznia 2015 roku, gdy: ta dziatalno$¢ stanowi obejécie obowigzujgcych
przepisow, jest prowadzona na bardzo szeroky skale i godzi w legalnych
producentéw, a takze przyczynia si¢ do zmniejszenia wptywow z podatku
akcyzowego od wyrob6w tytoniowych do budzetu Skarbu Paristwa.

D.

ZALACZONE DOKUMENTY

Aktualny odpis KRS
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E. Niniejsze zgioszenie dotyczy uzupelnienia brakéow formalnych/zmiany danych##*
zgloszenia dokonanego dnia ............,...0.0000inrenns T T
(podac date 2z czeéci F poprzedniego zgloszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis

i) i
Agnieszka Swiergiel 08-09-2014

Co (|
Prezes Zarzadu L a‘f

Sclere v len
Graiyna Sokotowska 08-09-2014 G . Dot

Prokurent

A h

G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH ZEZNAN ~ ,
/ G

=t
Jestem swiadomy odpowiedzialnodci karnej za zlozenie falszywego oswiadczenia .. ..wb.-m_ -
A 5. el

dpis)

*  Jezeli zgloszenie nie jest skiadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. g dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa - tresé: "- Zgloszenie Zmiany danych" skresla sie.
**  Niepotrzebne skreslié.

Pouczenie:

1. Jezeli zgloszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistnialych po dacie wniesienia urzedowego
formularza zgioszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnoéci lobbingowsj
w procesie stanowienia prawa.) lub uzupefnienie brakéw formalnych poprzedniego zgloszenia
(§ 3 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia ........ 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania
pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektow ustaw Dz. U. Nr ..,
poz. ... ) w nowym urzgdowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajgc
réwniez dane, ktére zachowaly swojg aktualno$é.

2 Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej oraz
w sytuacji, gdy osoba fizyczna, kidra zglasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozeri
projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyla osobiScie w tych
pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sig dokumenty, o ktérych mowa w art.
7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa,
a takze petnomocnictwa do wniesienia zgloszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad
projektem aktu normatywnego lub projektu zalozeri projektu ustawy.

4. Czes¢ E formularza wypeinia sie w przypadku uzupelnienia brakéw formalnych lub zmiany danych
dotyczacych wniesionego zgloszenia.
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