ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMY NAD PROJEKTEM - ZCEOSZENIE-ZMIANY-DANYCH*

USTAWY O ZMIANIE USTAWY O GRACH HAZARDOWYCH I INNYCH USTAW

(tytul projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzadzenia - zgodnie
z jego trescia udostepniona w Biuletynie Informacji Publicznej
lub informacja zamieszczona w wykazie prac legislacyjnych Rady Ministréw,
Prezesa Rady Ministréw albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwatimie—i-—naswisker*

Fortuna Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

2. Adres siedziby/aéres-miejsea—samieszkaniatt
ul. Bolestawa Prusa 2, 00-493 Warszawa

3. Adres do korespondencji i adres e-mail

ADRES DO KORESPONDENCJI: Kancelaria Prawna Budnik, Posnow i Partnerzy, ul. KoSeiuszki 14,50-038 Wroclaw
ADRES E-MAIL: krzysztof.budnik@kbpp.pl; krzysztof. mitoraj@kbpp.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI
A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

1 Krzysztof Budnik
2 Krzysztof Mitoraj
3 Kancelaria Prawna Budnik, Posnow i Partnerzy

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWINZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY

Fortuna Sp. z o.0. prowadzi dzialalnoéé¢ gospodarcza w szeroko rozumianej branzy |-
rozrywkowej. Materia regulowana w projektowanej nowelizacji ustawy o grach
hazardowych bezposrednio odnosi si¢ do obszaru prawnego kluczowego

z perspektywy tej branzy.

W $wietle art. 7 ust. 4 pkt 4) ustawy z dnia 7 lipca 2005 1. 0 dzialalnoéci lobbingowej
w procesie stosowania prawa (Dz.U.2005 nr 169, poz. 1414) podmiot dokonujacy
zgloszenia podaje w zgloszeniu interes, kiéry w odniesieniu do danej regulacji
zamierza chroni¢ oraz rozwigzanie prawne, o ktérego uwzglednienie bedzie zabiega¢.
Majac na uwadze powyzsze spétka Fortuna Sp. z o.0. zamierza chronié nastepujace

interesy wedlug przyjetego ponizej rozwigzania prawnego:

1)} Zapewnienie najwyiszego mozliwego poziomu ochrony obywateli,

w tym 0séb nieletnich, przed szkodliwymi skutkami hazardu.




Oczywistym pozostaje, iz regulacja prawna w kazdym zakresie, a zatem réwniez
w zakresie gier hazardowych, powinna chronié obywateli przed spolecznie
1 ekonomicznie negatywnymi skutkami okreélonej dzialalnosci. Co do zasady spélka
Fortuna Sp. z o0.0. podziela zatem stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
projektowanej ustawy nowelizujacej. W ocenie spétki nie mozna jednak osiagnaé tego
celu w sposéb ograniczajacy bezkrytycznie swobode dzialalnoéci gospodarcze.
Konieczne pozostaje rozwazenie zastosowania odpowiednich rozwiazan prawnych,
ktére w sposdb dostateczny realizuja cele ochronne (uskutecznienie dzialalnosci
funduszy zajmujacych si¢ problemem uzaleinienia od hazardu, zaangazowanie
jednostek samorzadéw terytorialnych w zakresie ustalania liczby i lokalizacji
punktéw gier, wprowadzenie dla oséb urzadzajagcych gry w punktach gier
na automatach do gier kryteribw podmiotowych i przedmiotowych
charakterystycznych dla kasyn), a jednocze$nie nie eliminuja powszechnych na rynku
podmiotéw prywatnych zainteresowanych kontynuowaniem lub podjeciem
dzialalnosci gospodarczych w tym przedmiocie.

2) Zmniejszenie skali wystepowania tzw. .szarej strefy” w $rodowisku gier

hazardowych.

Podstawowym skutkiem projektowanej zmiany powinno byé kompleksowe
uregulowanie zasad prowadzenia dzialalnosci w zakresie gier hazardowych
z jednoczesnym poszanowaniem zapoczatkowanej ustawa o grach i zakladach
wzajemnych zasadg Scislej kontroli pafistwowej tego sektora. Ponownie, nie powinno
to oznacza¢ eliminacji z rynku podmiotéw prywatnych. Przeciwnie, racjonalny
prawodawca powinien dazy¢ do zaproponowania podmiotom branzy rozrywkowej
akceptowalnego sposobu uregulowania ich faktycznej dzialalnoéci. Obiektywnym
przykladem skutecznoéci powolanego modelu byla naturalna stopniowa eliminacja
tzw. ,szarej strefy” w wyniku wejécia w Zycie ustawy o grach i zakladach wzajemnych.
Przyjecie modelu dazacego do wykluczenia podmiotéw prywatnych, wylacznie
spoteguje problem tzw. ,szarej strefy”, co w konsekwencji uniemozliwi realizacje
innych projektowanych celéw nowelizacji, jak przeciwdzialanie negatywnym
konsekwencjom spolecznym i ekonomicznym. Zmniejszenie tzw. ,szarej strefy”




na korzys$é operatoréw legalnych rodzi naturalng konsekwencje réwniez w wysokoéci
wplywéw podatkowych. W zwiagzku z tym — przy zachowaniu odpowiedniej kontroli
paiistwa — wskazana jest liberalizacja uregulowan rynku gier hazardowych,
w tym dopuszczenie urzadzania gier na automatach takze poza kasynami gry, zmiana
zasad organizacji gry w pokera, rozszerzenie Kkatalogn gier oferowanych

za poérednictwem sieci Internet.
3) Doprecyzowanie przepisow.

Celem nowelizacji powinno by¢ stworzenie rozwigzan prawnych o jak najwyiszym

charakterze przejrzystosci.

Wobec powyiszego, tak szeroko zakre$lone zmiany dotychczasowej ustawy o grach
hazardowych oraz wszelkich innych ustaw z nig zwigzanych, beda odnosié sie
znamiennie do sytuacji prawnej i gospodarczej 'podmiotéw branzy rozrywkowej,
w tym spélki Fortuna Sp. z o.0., kiérej zainteresowanie w procesie prac nad

projektem nowelizacji jest w pelni uzasadnione.

D. ZAXACZONE DOKUMENTY

1 OSWIADCZENIE O WPISIE KRZYSZTOFA BUDNIKA DO REJESTRU PODMIOTOW WYKONUJACYCH
ZAWODOWA DZIALALNOSC LOBBINGOWA
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PODMIOTOW WYKONUJACYCH ZAWODOWA DZIALALNOSC LOBBINGOWA

2 PEENOMOCNICTWO DLA RADCY PRAWNEGO KRZYSZTOFA MITORAJA DO REPREZENTOWANIA SPOEKT
FORTUNASP. Z 0.0.

5 PEENOMOCNICTWO DLA ADWOXATA KRZYSZTOFA BUDNIKA DO REPREZENTOWANIA SPOEKT FORTUNA
SP.Z0.0.

6 PEENOMOCNICTWO DLA KANCELARTI PRAWNEJ BUDNIK POSNOW I PARTNERZY DO REPREZENTOWANIA
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7 INFORMACJA ODPOWIADAJACA ODPISOWI AKTUALNEMU Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW (Fortuna Sp. z
0.0.)

8 INFORMACJA ODPOWIADAJACA ODPISOWI AKTUALNEMU Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

{(KANCELARIA PRAWNA BUDNIK, POSNOW I PARTNERZY)

E. Niniejsze zgioszenie dotyczy uzupeinienia brakéw formalnych/zmiany danych**
zgloszenia dokonanego dni@ .......c.eeeneecccaccrcarveracocnconanarsasens
(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgloszenia)

F. OSOBA SKZADAJACA ZGLOSZENIE

Imig i nazwisko | Data ] Podpis




KRZYSZTOF MITORAJ 31 MAJA 2016 R.

G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZMCH?&AN

Jestem gwiadomy odpowiedzialnosci karnej za ziozenie falszywego oswiadczenia




