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WzOR URZEDOWEGO FORMULARZA ZGLOSZENIA ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD
PROJEKTEM ZALOZEN PROJEKTU USTAWY, PROJEKTEM USTAWY LUB PROJEKTEM
ROZPORZADZENIA

ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM:

Ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych i innych ustaw z dnia 28 czerwca 2016 r.

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Casinos Poland sp. z 0.0.

2. 01-018 wWarszawa, ul. Wolnos$¢ 3A

3. jak wyzej, biuro@casinospoland.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI A W PRACACH
NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

1 Dariusz Kwas

Dariusz Bernat

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

Casinos Poland sp. z o0.0. z siedziba w Warszawie przy ul. Wolno$¢ 3 A przedstawia ponizej
uwagi do projektu Ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych i innych ustaw z dnia 28
czerwca 2016 r. oraz ich uzasadnienie i propozycje zmian w projektowanych zapisach:

L. Na wstepie pragniemy zwrdci¢ uwage na proponowane zmiany obejmujace
obszar zwigzany z posiadaniem oraz rejestracija urzgdzen do gry i automatow

Art. 4 ust.1 p.3

llekroé mowa o ,urzadzeniu do gier — rozumie si¢ przez to wszelkie urzadzenia, z
wykorzystaniem ktérych mozliwe jest prowadzenie gry hazardowej, oraz urzadzenia ktdrych
dziatanie wplywa na prowadzenie gier;

Propozycja:

llekroé mowa o ,urzadzeniu do gier — rozumie si¢ przez to wszelkie urzadzenia, ktérych
wykorzystanie jest konieczne do prowadzenia organizowanych gier i ktorych dziatanie
wptywa na wynik gier lub wysokos$¢ wygrane;j.
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Uzasadnienie:

Zaproponowana definicja jest wysoce nieprecyzyjna i na wstepie budzi szereg watpliwosci oraz
wprowadza mozliwoé¢ nadinterpretacji. Krzesto, stél, czy lampa s3 urzadzeniami, z
wykorzystaniem ktérych mozliwe jest prowadzenie gier, aczkolwiek koniecznosé ich rejestracji
wydaje si¢ by¢ pomystem dos¢ abstrakcyjnym. Tablice wy$wietlajace historie wygrywajacych
numerow sg urzadzeniami wykorzystywanymi w kasynie, ich rola jest pokazanie wynikow
ostatnich gier i nie majg zwigzku z prowadzeniem gry. Zetony moze zbieraé maszyna, ale moze
to rowniez robi¢ pracownik. Jak najbardziej zrozumiata jest kontrola nad urzadzeniami do gier,
stad powyzsza propozycja. Zgodnie z nig rejestracji musi podlegaé koto do ruletki, ale nie stot.
Nalezy réwniez zauwazy¢, ze proces rejestracji zajmuje dos¢ duzo czasu (ok. 4 tygodni w
Urzgdzie Celnym — okre$lanym dalej jako UC - wiasciwym ds. rejestracji a nastgpnie zgloszenie
z 7-dniowym wyprzedzeniem do UC sprawujacego nadzér), tak wiec koniecznogé rejestracji
urzagdzen nie majagcych wptywu na wynik gier wprowadzi jedynie dodatkowe bariery
biurokratyczne i bedzie niepotrzebna uciazliwoscia utrudniajaca sprawne dziatanie kasyna.

Art. 4 ust.1 p.4:

llekro¢ mowa o urzadzeniu losujacym — rozumie si¢ przez to urzgdzenie stuzace do ustalania
wynikow gry w loteriach pienigznych, loteriach audioteksowych, grach liczbowych, loteriach
promocyjnych i loteriach fantowych;

Propozycja:

llekro¢ mowa o urzadzeniu losujacym — rozumie sig przez to urzqdzenie, ktére po uruchomieniu
w sposéb losowy i automatycznie ustala wynik gry lub wskazuje zwyciezcow w loteriach
Dienigznych, loteriach audioteksowych, grach liczbowych, loteriach promocyjnych i loteriach
fantowych;,.

Uzasadnienie:

Definicja zréwnuje urng¢ z losami i osobg¢ losujaca - wyciagajaca szczesliwy los ze
skomplikowanymi urzadzeniami wykorzystywanymi w grach liczbowych, co moze prowadzié¢ do
interpretacji wskazujgcej na koniecznos¢ rejestrowania urny lub bebna. Proponujemy
uszczegbtowienie definicji poprzez koniecznosé wystapienia elementu losowosci oraz faktu, ze
wynik losowania osiggany jest bez ingerencji cztowieka. Nalezy zauwazyé, iz kolo do ruletki
oraz program komputerowy automatycznie wylaniajacy zwyciezce mieszcza sie w
zaproponowanej definicji.

Art. 15 §):

,»1. Zakazane jest posiadanie automatéw do gier z wyjatkiem:

1) podmiotu posiadajacego koncesje na prowadzenie kasyna gry;

2) spétki wykonujacej monopol panstwa w zakresie gier na automatach w salonach
gier;

3) jednostki badajacej, o ktérej mowa w art. 23f, posiadajgcej upowaznienie ministra
wilasciwego do spraw finanséw publicznych;

4) jednostki organizacyjnej administracji publicznej sprawujacej nadzér lub




uprawnionej do kontroli wykonywania przepiséw o grach hazardowych;
5) producenta lub dystrybutora automatéw do gier posiadajacego siedzibe na
terytorium Rzeczpospolitej Polski, ktéry dopetit obowiazku okreslonego w ust. 2.

2. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, majg obowiazek ztozenia wniosku o
zarejestrowanie automatu do gier w terminie 60 dni od jego nabycia, nabycia
wewnatrzwspolnotowego lub importu.”

Propozycja brzmienia ust 2:

»2. Podmioty, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, majq obowigzek ztozenia informacji o
posiadaniu_automatu do gier w terminie 30 dni od jego wyprodukowania, nabycia, nabycia
wewngtrzwspdlnotowego lub importu.”

Ponadto proponujemy uzupetnienie zapisu p.2 o wyprodukowanie automatu, gdyz pozostale
wyszczegolnione przypadki nie odnoszg si¢ do producenta, natomiast w ust.1, punkt 5 propozycji
zmiany ustawy dopetnienie obowigzku okreslonego w ust.2 nakfada sie réwniez na producenta lub
dystrybutora.

Uzasadnienie:

Nalezy zauwazy¢, ze ustawa rozgranicza dwa przypadki dysponowania automatami: Art. 15 7
stanowi o posiadaniu automatéw, natomiast Art. 4, ust.1 pkt 1 a) i b) - ktére definiujg osrodki
gier, w ktérych prowadzi si¢ w szczegblnosci gry na automatach - stanowia o automatach
zainstalowanych.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze przynajmniej w obecnej rzeczywistosci legislacyjnej, rejestracja
automatu wigze si¢ z koniecznoscig przeprowadzenia badar sprawdzajacych wykonywanych
przez autoryzowana jednostke i uzyskania opinii technicznej, ktéra jest warunkiem
przeprowadzenia procesu rejestracji automatu i dokonania zgtoszenia przed wiaczeniem do
eksploatacji, czyli przed zainstalowaniem. Badania techniczne koficza sie natozeniem przez
Jednostke badajaca plomb zabezpieczajacych, uniemozliwiajacych dostgp do plyty logiczne;j,
licznikéw, ukladéw z zapisem gry oraz systemu trwatej rejestracji i zapamigtywania danych.
Koniecznos¢ rejestracji automatéw zainstalowanych w osrodkach gier nie budzi zastrzezesi, choé
nalezy zauwazy¢, ze ze wzgledu na ograniczong liczbe automatéw w kasynie, system MF stuzacy
do rejestracji (KRAG) nie przyjmuje wnioskéw o rejestracje, jezeli liczba automatéw systemie
(zarejestrowanych i w trakcie procesu rejestracji) przekracza wyznaczony limit, ktoéry wynosi 70
automatow zainstalowanych w kasynie oraz 2 zapasowe. Dla przyktadu: zakladamy, ze limit ten
Jest w pelni wykorzystany. W przypadku zakupu np. 8-miu nowych automatéw, przed
rozpoczeciem procesu rejestracji (z reguty trwajacego do 1 miesiaca, choé¢ zdarzaja sie urzedy, w
ktorych trwa to do 2 miesigcy), nalezy wyrejestrowaé 8 automatéw. Z reguly wyrejestrowuje sie
automaty zapasowe (pozbawiajac si¢ tym samym mozliwosci zastgpienia automatu w przypadku
awarii wymagajacej np. sprowadzenia czesci zamiennych), oraz 6 automatéw sprawnych i
dzialajacych w kasynie. Skutkuje to obnizeniem zdolnosci do generowania przychodéw i
obnizeniem podstawy opodatkowania.

System rejestracji nie przewiduje mozliwosci rejestrowania automatéw, ktére zostang
wyrejestrowane z osrodkéw gier i wycofane np. do warsztatu lub magazynu. Nie przewidujg tez
takiej mozliwosci proponowane w ustawie zapisy. W ich $§wietle podmiot prowadzacy osrodki
gier po wyrejestrowaniu automatu natychmiast staje sie posiadaczem automatu nie spetniajacego




wymagan ustawy. Zwracamy uwage na fakt, ze sredniej klasy nowoczesny automat kosztuje ok.
15.000 Euro netto. Obecnie automaty wyrejestrowane, a znajdujace si¢ w posiadaniu podmiotu
prowadzacego osrodki gier, czesto poddawane sa modyfikacjom, po ktorych przechodza
ponowne badania sprawdzajace i proces rejestracji. Dziatania takie podejmowane w celu
podniesienia atrakcyjnosci oferty i maksymalizacji przychodéw, a co za tym idzie podstawy
opodatkowania podatkiem od gier.

Mozna zrozumie¢, ze ustawodawca proponuje omawiane przepisy w celu ograniczenia szarej
strefy. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze podmioty prowadzace legalng dziatalnos¢ powinny
mie¢ mozliwo$¢ konstruowania swojej oferty w sposéb jak najbardziej optymalny z punktu
widzenia zaréwno atrakcyjnosci gier dla klientow, jak i generowania przychodéw, w tym
przychodéw skarbu parnstwa. Wieloletnie do$wiadczenia i dane bedace w posiadaniu organu
regulujacego mogg potwierdzié, ze w legalnie funkcjonujacych osrodkach zapewniona jest
nalezyta staranno$¢ w przestrzeganiu odpowiednich przepiséw regulujacych kwestie zwigzane z
eksploatacja automatéw do gier.

Trudno réwniez wyobrazi¢ sobie proces rejestracji automatéw, przynajmniej w $wietle obecnie
obowigzujacych przepiséw, w odniesieniu do producentéw i dystrybutorow.

Przedstawiona propozycja zaktada dwupoziomowa kontrole nad automatami. Poziom pierwszy —
to informacja o posiadanych automatach (bez koniecznodci ich rejestracji w rozumieniu
obowigzujacej ustawy), ktéra daje organowi kontrolujacemu petng wiedze o ilodci i lokalizacji
legalnie posiadanych (a nie tylko zainstalowanych w o$rodkach gier) automatéw. Z drugiej
strony zapewnia podmiotowi je posiadajacemu mozliwo$é prowadzenia koniecznych prac
technicznych, usprawniajacych i nie paralizuje jego dziafaf. Drugi poziom — to rejestracja w
dotychczasowym rozumieniu dla automatéw zainstalowanych w osrodkach gier.

Art, 23 ust. 4:

»4. Automaty do gier, urzadzenia losujace i urzadzenia do gier muszg by¢ zabezpieczone przed
ingerencja z zewnatrz, w szczegélnosci musza zabezpieczaé prawidlowos¢ uzyskiwania,
naliczania i wyplacania wygranych oraz prawidlowo$é¢ dzialania w sytuacji awarii.”

Propozycja:

»4. Automaty do gier, urzqdzenia losujgce i urzqdzenia do gier muszq by¢ zabezpieczone przed
ingerencjq z zewngtrz w uklady majgce wplyw na przebieg gry, w szczegélnoSci muszqg
zabezpieczal prawidlowo$¢ uzyskiwania, naliczania i wyplacania wygranych.”

Uzasadnienie:

Automaty do gier i urzadzenia do gier to urzadzenia mechaniczne, elektroniczne lub
mechaniczno-elektroniczne. Ich specyfikg jest mozliwo$é wystgpowania awarii, rdwniez w
zakresie elementéw nie majacych wpltywu na przebieg gier, a wykluczajacych automat z
eksploatacji. np. koniecznos¢ wymiany $wietléwki, bezpiecznika, wentylatora lub koniecznosci
uzupelnienia papieru w drukarce drukujacej dowéd uzyskania wygranej. Catkowite
uniemozliwienie operatorowi dostepu do nich spowoduje niepotrzebne przestoje, zmniejszajace
wplywy budzetowe. Zapis o braku mozliwosci ingerencji w kluczowe ich elementy, majgce




wplyw na przebieg gry bgdzie wystarczajacy.

Proponuje si¢ takze usunigcie zapisu ,,oraz prawidlowosé dziatania w sytuacji awarii”. W
sytuacji awarii automat lub urzadzenie z reguly nie dziata, lub dziala w z reguly
nieprzewidywalny nieprawidlowy sposéb. Nie wydaje si¢ mozliwe zabezpieczenie
prawidtowosci dzialania w takiej sytuacji. Spos6b postgpowania w sytuacji awarii powinien by¢
uregulowany w regulaminie gier (zwyczajowo, w skali $wiatowej, przyjete jest, ze gra w takim
przypadku jest anulowana, a stawki zwracane).

Art. 23a ust. 6:

»0. Rejestracja wygasa z uptywem okresu, na jaki zostala dokonana, a takze w przypadku
wycofania z eksploatacji automatu do gier, urzadzenia losujacego lub urzadzenia do gier oraz w
przypadku wygasnigcia koncesji lub zezwolenia w oparciu, o ktére zostaly zarejestrowane.”

Propozycja:

Usung¢ zapis ,,oraz w przypadku wygasniecia koncesji lub zezwolenia w oparciu, o ktdre zostaly
zarejestrowane.”

Uzasadnienie:

Przepis jest z gruntu nie spdjny. Urzadzenia do losowania w takim przypadku powinny by¢
rejestrowane do kazdej loterii, cho¢ ich wlasciwosci okreslone w opinii technicznej nie ulegng
zmianie. Wygaszanie rejestracji po uptywie koncesji lub zezwolenia w oparciu, o ktére zostaty
zarejestrowane w przypadku, kiedy automat zostal przemieszczony do innego os$rodka,
posiadajacego wazna koncesj¢ wydaje si¢ by¢ dziatlaniem zmierzajacym jedynie do poboru
dodatkowej oplaty za rejestracje i generujacym kolejne przeszkody biurokratyczne.
Przemieszczony automat posiadajacy wazna opini¢ techniczng i udokumentowane miejsce
eksploatacji wraz z wygasnigciem koncesji, na podstawie ktorej zostat zarejestrowany nie utraci
swoich wlasciwosci.

Art. 23b ust. 3:

»Badanie sprawdzajace przeprowadza, na zlecenie naczelnika urzedu celnego, jednostka badajgca
upowazniona do badan technicznych automatéw do gier, urzadzen losujacych oraz urzadzen do
gier, w terminie nie dtuzszym niz trzy miesiace od dnia przekazania automatu lub urzgdzenia do
badan.”

Propozycja:

wBadanie sprawdzajgce przeprowadza, na zlecenie naczelnika urzgdu celnego, jednostka
badajqca upowaziniona do badan technicznych automatéw do gier, urzqdzen losujgcych oraz
urzqdzen do gier, w terminie nie diuzszym nii 60 dni od dnia przekazania automatu lub
urzqdzenia do badan.”




Uzasadnienie:

Dotychczasowe rozwigzanie bylo wystarczajace i nie ma uzasadnienia dla wydluzania okresu, w
ktérym przedsigbiorca bedzie pozbawiony swojej wlasnosci.

Art. 23 b punkt b)

» b) uchyla si¢ ust. 4.”

Aktualnie przepis ten ma tre$é: Koszty badan sprawdzajgcych nie powinny przekraczaé srednich
stawek stosowanych za dany rodzaj badania.

Propozycja:
Zrezygnowac z uchylenia tego punku
Uzasadnienie:

Dotychczasowe rozwiazanie byto wystarczajace. Brak okredlenia limitéw kosztéw badan
sprawdzajacych otwiera mozliwosci absolutnej i niekontrolowanej dowolnosci ich okreslania.

Art.23d):

»Minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych okresli, w drodze rozporzgdzenia, w celu
ochrony intereséw uczestnikow gier i zabezpieczenia wykonywania zobowigzan wobec budzetu
pafistwa, szczegétowe warunki badania, rejestracji i eksploatacji automatéw i urzadzen do gier,
warunki i spos6b zabezpieczenia przed ingerencja z zewnatrz, sposéb dzialania w sytuacji
awarii, sposob zabezpieczenia urzadzer losujacych, pomieszczen oraz informacji istotnych z
punktu widzenia loterii w tym danych uczestnikéw, a takie sposéb wyplacania wartos$ci
pienigznych, gdy urzadzenie lub automat znajduje si¢ w stanie bledu lub w trakeie gry.”

Propozycja:

Zrezygnowac¢ ze sformutowan: ,,sposéb dzialania w sytuacji awarii” oraz ,,sposéb wyplacania
wartosci pieniginych, gdy urzqdzenie lub automat znajduje sie w stanie bledu lub w trakcie

b

8ry.
Uzasadnienie:

Wyszczegblnione powyzej sytuacje powinny zostaé uregulowane w regulaminach gier.
Uregulowanie w trybie rozporzadzenia dzialania automatu np. w stanie awarii wydaje si¢ byé
zadaniem nierealnym. W trakcie gry wartosci pienigzne nie moga by¢ wyptacane, gdyz
warunkiem wyplaty jest uzyskanie wyniku gry, co nastgpuje po jej zakoficzeniu. Natomiast, gdy
automat lub urzadzenia znajduje si¢ w stanie bledu, to niemozliwe jest uzyskanie wyniku gry, a
tym samym okreslenie wartosci do wypfaty.




Art. 89 ust 1 p. 2)

Karze pienigznej podlega: urzadzajacy gry hazardowe na podstawie udzielonej koncesji,
udzielonego zezwolenia lub dokonanego zgtoszenia, ktéry (...) prowadzi gry na automatach do
gier (...) bez wymaganej rejestracji automatu do gier (...).

Propozycja:

Karze pienigznej podlega: urzadzajacy gry hazardowe na podstawie udzielonej koncesji,
udzielonego zezwolenia lub dokonanego zgtoszenia, ktéry (...) lub podmiot nie spelniajacy
warunkow okreslonych w Art. 15 j.

Uzasadnienie:

Podmiot majacy prawo posiadania automatéw ma okreslony czas na dokonanie zgloszenia
rejestracji. Proponowany w noweli zapis catkowicie to pomija, w zwigzku z tym kazdy automat
w czasie migdzy zakupem/wyprodukowaniem, a zgloszeniem do rejestracji powinien podlegaé
sankcjom wynikajagcym z posiadania niezarejestrowanego automatu, co chyba nie jest intencja
ustawodawcy.

II. Ochrona spoleczenstwa przed skutkami hazardu i nieréwne traktowanie
podmiotoéw prowadzacych gry na automatach

Jednym z gtéwnych celéw proponowanych zmian ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych jest: ,,zapewnienie najwyzszego mozliwego poziomu ochrony obywateli, w tym
os0b nieletnich, przed szkodliwymi skutkami hazardu”, co ustawodawca wyrazil w
uzasadnieniu proponowanych zmian. Tymczasem proponowane przepisy zakladajg bardzo duzg
swobodg dotyczacg lokalizacji salonéw gier na automatach, jaka jeszcze nigdy nie miata miejsca,
zaréwno w $wietle obowigzujacej obecnie, jak i poprzedniej ustawy.

Zwracamy uwagg na fakt, ze przy obecnych dla kasyn, zaréwno dotyczacych lokalizacji, jak i
ograniczefi ilosciowych automatéw, potencjalnie na rynku w kasynach moze by¢
eksploatowanych ok. 3 500 automatéw. Propozycja nowelizacji zaktada mozliwosé eksploatacji
60.000 automatéw w salonach gier. Przy ograniczeniu liczby automatéw do maksymalnie 50
sztuk, oznacza to powstanie minimum 1.200 salonéw ! (kontra 52 kasyna). Z kolei biorac pod
uwage proponowang minimalng ilo$¢ automatéw w salonie wynoszaca 3 szt. — w skrajnym
przypadku mozna si¢ spodziewaé powstania 20.000 punktéw oferujacych gry na automatach, z
tym, ze zamiast ograniczonych nie tylko wygranych, ale i stawek, zaktada sie wprowadzenie
automatéw tzw. ,wysokohazardowych” o nieograniczonych stawkach, co stoi w ewidentnej
sprzecznosci z zatozeniem ochrony spoleczenstwa przed skutkami hazardu.

Zapisy proponowane w ustawie zakladaja znacznie bardziej liberalne warunki dla
funkcjonowania salonéw, co biorgc pod uwage skale przedsiewziecia, stoi w oczywistej
sprzecznosci z realizacja celéw okreslonych przez ustawodawce. I tak:

Zgodnie z_obowigzujacg ustawa: Kasyna gry moga byé lokalizowane w miejscowosciach




liczacych do 250 tys. mieszkaficéw — 1 kasyno. Na kazde kolejne rozpoczgte 250 tys.
mieszkaficow liczbg dozwolonych kasyn gry zwigksza sie o 1. Laczna liczba kasyn gry w
wojewodztwie nie moze by¢ jednak wyzsza niz 1 kasyno na kazde pelne 650 tys. mieszkancéw
wojewo6dztwa, co przy maksymalnym limicie 70 automatéw na kasyno wyznacza proporcje 1
automat w kasynie na kazde pelne 9 tys. mieszkancow wojewédztwa, a otrzymanie koncesji
warunkowane jest m. in, pozytywng opinig rady gminy o lokalizacji kasyna gry.

Projektowana ustawa zgodnie z Art.15.1a przewiduje, ze: Salony gier na automatach mogg by¢
lokalizowane w miejscowosciach, z zastrzezeniem, Ze taczna liczba automatéw zainstalowanych
we wszystkich salonach gier na terenie powiatu, w ktérym miesci sie salon gier na automatach,
nie moze by¢ wigksza niz wynikajg a z proporcji 1 automat na kazde pelne 500 mieszkancow
powiatu.

Zwracamy uwagg na fakt, ze proponowane limity automatéw zaktadaja prawie dwudziestokrotny
wzrost liczby automatéw w Polsce, z czego ponad 90% z nich bedzie mogto funkcjonowaé w
salonach gier na automatach. Automaty do gry w kasynach i salonach gry sa to doktadnie takie
same urzadzenia, natomiast w $wietle proponowanych przepiséw mozna odnie$¢ wrazenie, ze
negatywne spoteczne oraz ekonomiczne skutki hazardu wywierane przez automaty w kasynach
sg silniejsze niz te wywierane przez automaty w salonach gier.

Dodatkowo nalezy podkreslic nieréwne traktowanie podmiotéw prowadzacych identyczna
dziatalnos¢ (prowadzenie gier na automatach), co stoi w ewidentnej sprzecznosci z Art. 32
Konstytucji stanowigcym, ze wszyscy sg réwni wobec prawa, co jest zasadg prawa i ma charakter
lex generalis, zatem obowigzuje wobec wszystkich podmiotéw prawa, poddanych polskiej
Jurysdykcji, to jest zaréwno wobec 0s6b fizycznych, jak i prawnych, a nadto oznacza zaréwno
rowno$¢ praw, jak i réwnos¢ w prawie. Taka interpretacje tego przepisu Konstytucji podziela
takze Trybunal Konstytucyjny, dajgc wyraz swojemu stanowisku w wyroku z dnia 24 lutego
1999 r., w ktérym podkreslit zar6wno istote, jak i wage zasady réwnosci wobec prawa. Zgodnie
ze stanowiskiem TK nalezy uznaé, iz jezeli pewien zbiér podmiotéw cechuje okreslona, istotna
cecha relewantna, to — istnieje konstytucyjny nakaz, aby takie podmioty nalezace do tej samej
klasy, w ramach okreslonego stanu prawnego, czyli w podobnej sytuacji, traktowane byty réwno,
zatem tak samo, bez zréznicowania w postaci faworyzowania, ale i bez dyskryminacji. Trybunat
takze podkreslil, iz zasada réwnosci podmiotow wobec prawa obowiazuje zaré6wno w
procesie stosowania norm prawnych, jak i w procesie ksztaltowania sytuacji podmiotow
prawa, to jest w trakcie stanowienia norm prawnych (wyrok z dnia 13 marca 1998 r. K 24/97,
OTK 1998, nr 2 poz. 13, 5. 81 oraz wyroki z: dnia 6 maja 1998 r., K 37/97, dnia 29 maja 2007 r.,
P 8/06, dnia 7 kwietnia 2009 r., P 7/08)

Art. 3.

»Urzadzanie i prowadzenie dziatalnosci w zakresie gier losowych, zaktadow wzajemnych, gier w
karty, gier na automatach jest dozwolone na podstawie wlasciwej koncesji, zezwolenia lub
dokonania zgloszenia.”

Propozycja:
»» Urzqdzanie i prowadzenie dziatalnosci w zakresie gier losowych, zaktadéw wzajemnych, gier w
karty, gier na automatach jest dozwolone na podstawie wlasciwej koncesji lub zezwolenia.”




Uzasadnienie:

Prowadzenie gier na automatach w salonach na podstawie zgloszenia, podczas gdy gry na
identycznego rodzaju automatach prowadzone w kasynie wymagaja uzyskania koncesji stoi w
oczywistej sprzeczno$ci z idea réwnego traktowania podmiotow prowadzacych identyczna
dziatalno$¢, co szerzej omdéwiono poprzednio.

Art. 6 ust 1:

,,1. Dziatalno$¢ w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w kosci i gier na automatach
moze by¢ wykonywana po uzyskaniu koncesji na kasyno gry, z zastrzezeniem art. 5 ust. 1 oraz
art. 6a ust. 2.”

Propozycja:
,, 1. Dzialalnos$é w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w kosci i gier na automatach
moze byé¢ wykonywana po uzyskaniu koncesji, z zastrzezeniem art. 5 ust. I oraz art. 6a ust. 2.”

Uzasadnienie:

Koniecznoéé uzyskania koncesji dla wszystkich podmiotéw urzadzajacych gry na automatach
proponuje si¢ biorac pod uwagg ochrong spofeczefistwa przed skutkami hazardu oraz réwne
traktowanie podmiotéw gospodarczych prowadzacych taka samg dziatalno$¢.

Art. 9:

,, Warunkiem urzadzania gier objetych monopolem panstwa jest zatwierdzenie ich regulaminu,
w tym jego kazdorazowej zmiany, przez ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych.”

Propozycja:
Warunkiem urzqdzania gier objetych monopolem panstwa jest uzyskanie koncesji na

prowadzenie salonu gier na automatach.”

Uzasadnienie:
jw.

Art. 15 ust.1a podp. 1):

,,1a. Automaty do gier mogg by¢ instalowane w salonach gier na automatach:

1) na terenie powiatu w liczbie nie wigkszej, niz wynikajgcej z proporcji 1 automat na kazde
rozpoczete 500 mieszkancow powiatu. Maksymalna, faczna liczba automatéw do gier w
salonach wynosi 60 tys. sztuk”

Propozycja:




»la. Automaty do gier mogg by¢ instalowane w salonach gier na automatach:

1) na terenie powiatu w liczbie nie wigkszej, niz wynikajgcej z proporcji 1 automat na kazde
rozpoczete 3.000 mieszkaricow powiatu. Maksymalna, igczna liczba automatéw do gier w
salonach wynosi 20 tys. sztuk”

Uzasadnienie:

Proponowana proporcja 1 automat na kazde rozpoczete 500 mieszkancéw powiatu stanowi
potencjalne zwiekszenie ilosci dostgpnych automatéw prawie 20 krotnie w stosunku do obecnie
oferowanych przez kasyna. Proponowana zmiana za proporcj¢ 1 automat na kazde rozpoczgte
3.000 mieszkancéw z maksymalnym limitem 20.000 automatéw zapewni wigksze rozproszenie
salonéw gry na automatach, a poprzez to pozwoli na lepsza realizacj¢ zamierzef zwigzanych z
ochrong obywateli przed skutkami hazardu.

Art. 15 ust.1 ¢):

,lc. Warunkiem urzadzania gier na automatach w salonach gier na automatach jest
zatwierdzenie lokalizacji salonu gier na automatach przez dyrektora izby celnej wlasciwego
ze wzgledu na planowang lokalizacj¢ salonu gier na automatach. Zatwierdzenie lokalizacji
nastepuje w formie decyzji.”

Propozycja:

,,1c. Warunkiem urzqdzania gier na automatach w salonach gier na automatach jest pozytywna
opinia rady gminy o lokalizacji salonu gier na automatach oraz uzyskanie koncesji ministra
wlasciwego ds. finansow publicznych na prowadzenie salonu gier na automatach.”

Uzasadnienie:

Konieczno$¢ uzyskania pozytywnej opinii rady gminy oraz koncesji dla wszystkich podmiotow
urzadzajgcych gry na automatach proponuje si¢ biorgc pod uwage ochrong spoteczernistwa przed
skutkami hazardu oraz réwne traktowanie podmiotéw gospodarczych prowadzacych taka samag
dziatalnosé. Okreslenie przez rad¢ gminy warunkow lokalizacji nie jest tozsame z wyrazeniem
zgody na konkretng lokalizacje.

Lokalna spotecznoéé powinna mieé prawo do okreslenia, czy w ogoéle chce mie¢ na swoim
terenie dziatalnoéé w formie salonu gier na automatach, analogicznie jak to jest w przypadku

kasyn gry.

IIl. Pozostale uwagi:

Art. 3 ust. 5a :

,,Grami w karty sg gry black jack, poker, baccarat, gdy rozgrywane s3 o nagrody pienigzne lub
rzeczowe. Gra w karty jest tez gra, ktorej zasady odpowiadajg zasadom gier black jack, poker,
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baccarat.”

Propozycja:

Stowo ,,nagrody” zastapi¢ stowem ,,wygrane”.
Uzasadnienie:

Nie wydaje si¢ uzasadnione wprowadzanie nowej terminologii, odbiegajacej od nazewnictwa
stosowanego w definicjach pozostatych gier hazardowych.

W ustawie brak jest definicji automatu do gier!

Propozycja:

~Automat do gier jest to urzqdzenie mechaniczne, elektromechaniczne lub elektroniczne, w tym
komputerowe, przeznaczone do urzqdzania gier zawierajgcych element losowosci, posiadajgce
nastepujgce cechy szczegélne:

1) okreslong zaprogramowanqg warto$é wskaznika wyptacalnosci,

2) mozliwos¢ bezposredniego wplacania lub zakredytowania stawek lub punktow,

3) mozliwos¢ bezposredniego rozgrywania gier.”

Uzasadnienie:

Bez wprowadzenia definicji automatu do gier, realizacja zapiséw ustawy dotyczacych posiadania
automatow i ich rejestracji moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérych na podstawie proponowane;j
definicji gier na automatach nalezatoby zakazaé np. posiadania komputeréw lub symulatorow,
gdyz mozna na nich prowadzi¢ gry, zawierajace element losowosci oraz umozliwiajace wygrang
polegajaca na mozliwosci przedtuzania gry bez koniecznosci wptaty stawki za udziat w grze.
Zapis o mozliwosci bezposredniego rozgrywania gier wyklucza mozliwo$é zaliczania do grupy
automatow urzadzen, ktére naliczajg i losuja nagrody na zasadach identycznych, jak dla loterii
promocyjnych.

Art. 15 b ust. 3):

»3. Zapis sygnatu audiowizyjnego jest przechowywany przez okres 3 lat, liczac od kofica roku
kalendarzowego, w ktérym zostat dokonany.”
Propozycja:

»3. Zapis sygnatu audiowizyjnego jest przechowywany przez okres 6 miesiecy, liczgce od korica
miesigca, w ktorym zostal dokonany.”

Uzasadnienie:

Rozwiazanie zaproponowane w 2009 roku jest martwym, niewykorzystywanym zapisem,
zwigkszajagcym w nieuzasadniony sposdb koszty prowadzenia dziatalnosci. Nawiasem mowiac
przechowywanie zapisu rozméw przy stofach przez tak dugi okres jest niespotykana na skale
Swiatowa inwigilacja obywateli. Ponadto, w $wietle roszczen przedawniajacych si¢ po 6
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miesigcach, zapis do rozstrzygania watpliwosci trzymany przez blisko 4 lata nie ma uzasadnienia.

Art. 18 ust. 3 w obecnym brzmieniu:

»3. W grach na automatach zaprogramowana warto$é wygranych w automacie nie moze byé
nizsza niz 75% kwoty wplaconych stawek.”

Propozycja:
»3. W grach na automatach zaprogramowana wartosé wygranych w automacie nie moze by
nizsza niz 75%.”

Uzasadnienie:

Proponujemy skorygowanie oczywistego bledu, ktéry pojawit si¢ w trakcie prac nad ustawa o
grach hazardowych, poprzez automatyczne odniesienie do innych gier regulowanych ustawg (np.
gry liczbowe). Zaprogramowana warto$¢ wygranych, inaczej zwana wyplacalnoscia automatu,
Jest to wspétczynnik okreslajacy statystyczng zaleznoéé wyptaconych wygranych w stosunku do
zagranych/obstawionych stawek (w przypadku automatu do gier nie jest to réwnoznaczne z
wplaconymi stawkami, gdyz nie wszystkie wplacone stawki muszg zosta¢ uzyte do gry). Wartosé
takiego wspétczynnika okreslana jest w % i jest rozumiana Jjednoznacznie, bez koniecznosci
dalszego definiowania (podobnie jak nie definiuje sig np. pojecia rentownos¢).

Art. 20 ust. 5:

~Podmiot urzadzajacy gry hazardowe jest obowiazany prowadzi¢ ewidencje wyplaconych
(wydanych) wygranych, ktérych warto$é¢ wynosi co najmniej 2.280 zt.”

Propozycja:

Proponuje si¢ zaniechania zmiany i pozostawienie Art. 20 ust.5 w dotychczasowym brzmieniu,
czyli: ,,Podmiot urzqdzajgcy gry hazardowe jest obowigzany prowadzié ewidencje wyptaconych
(wydanych) wygranych, ktorych wartosé wynosi co najmniej 20.000 z2”

Uzasadnienie:

Obecna propozycja zmian ustawy nie zaktada opodatkowania wygranych powyzej 2.280 zt
podatkiem od oséb fizycznych, w zwiazku z tym prowadzenie proponowanej ewidencji jest,
kolokwialnie méwigc, ,,sztuka dla sztuki”. Kasyna juz obecnie prowadzg szczegdtowa ewidencje
na potrzeby GIIF, ktéra umozliwia kontrole nad $rodkami finansowymi angazowanymi w gre.
Ponadto zwracamy uwage, ze aby umozliwi¢ realizacje projektowanego zapisu ustawy i
mozliwos¢ wyodrgbnienia wygranych powyzej 2.280 PLN kasyno musiatoby prowadzié
ewidencje wszystkich wygranych wszystkich gosci ze wszystkimi tego konsekwencjami, co nie
Jest chyba zamierzeniem ustawodawcy. Powodowaloby to tez koniecznogé poniesienia duzych
naktadéw na reorganizacje pracy kasyna i zatrudnienie dodatkowych pracownikéw.
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Art. 24 ust.1):

»Podmiot urzadzajacy gry hazardowe, w tym podmiot urzadzajacy gry hazardowe przez siec
Internet jest obowiazany zapewnié, aby osoby penigce funkcje lub zajmujace stanowisko, a
ktérym wigze si¢ obowigzek:

1) nadzorowania gier hazardowych, w szczegdlnosci dyrektorzy oddziatéw, osrodkow gier oraz
ich zastgpcy, kierownicy i ich zastepcy, osoby nadzorujace gry telebingo, loterie fantowe, gry
bingo fantowe, loterie promocyjne i loterie audiotekstowe, inspektorzy w osrodkach gier,
kasjerzy stotu, osoby nadzorujace prowadzenie gier przez sie¢ Internet,

2) bezposredniego prowadzenia gry hazardowej, w szczegblnosci: krupierzy, obstugujacy
automaty do gier, urzadzenia losujace lub urzadzenia do gier, z wylaczeniem pracownikéw
obstugi technicznej

- przed rozpoczgciem wykonywania obowiazkéw na zajmowanym stanowisku odbyly szkolenie z
zakresu przepis6w o grach hazardowych i regulaminéw urzadzanych gier w zakresie niezbednym
do wykonywania czynnosci zwigzanych z nadzorowaniem i prowadzeniem gier.”

Propozycja:

Proponuje si¢ uzupetni¢ katalog 0s6b wymienionych w punkcie 1) o osoby nadzorujgce salony
gier na automatach.

Uzasadnienie:

Prowadzenie oérodka gier, jakim jest salon gry na automatach, wymaga szerokiej wiedzy nie
tylko w zakresie postanowien ustawy o grach hazardowych, ale réwniez znajomosci wielu innych
przepisoéw prawa, w tym ustawy o przeciwdziataniu praniu pienigdzy i finansowaniu terroryzmu
lub ustawy o ochronie danych osobowych, a takze umiejetnosci korzystania z audiowizyjnego
systemu kontroli gier. W przypadku salonéw gier na automatach ustawodawca przewiduje
funkcjonowanie niewielkich o$rodkéw. Mozna zalozy¢, ze nie beda w kazdym z nich zatrudnione
osoby na stanowiskach kierowniczych. Projektowany zapis moze wylaczy¢ z obowigzku odbycia
odpowiedniego szkolenia osoby nadzorujace ponad 90% rynku automatéw do gier, co nie
zapewni odpowiedniej kontroli nad tymi osrodkami.

Art. 28 ust. 2a i 2b:

»2a. Spotka, o ktérej mowa w art.5 ust.1, w zakresie dziatalnosci zwigzanej z urzadzaniem gier
na automatach w salonach gier na automatach, moze powierzy¢ innemu podmiotowi na
podstawie umowy agencyjnej prowadzenie salonéw gier na automatach.

2b. Agenci bgdacy osobami fizycznymi, osoby pehiace funkcje kierownicze lub wchodzace w
sklad organéw zarzadzajacych os6b prawnych lub jednostek organizacyjnych nieposiadajgcych
osobowosci prawnej oraz osoby zatrudnione przez agentow w celu wykonania umowy
agencyjnej, o ktérej mowa w ust. 2a powinny posiadaé nienaganna opini¢, w szczegdlnosci nie
mogg by¢ osobami skazanymi za umyslne przestepstwo lub umyslne przestepstwo skarbowe na
terytorium pafistwa cztonkowskiego Unii Europejskie;j.”
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Propozycja:
Proponuje si¢ skresli¢ powyzszy artykut w catosci.
Uzasadnienie:

Projektowana ustawa nie precyzuje zadnych kryteriow wyboru potencjalnych agentow.
Mozliwos¢ powierzenia prowadzenia salonéw osobom przypadkowym, nie posiadajagcym
odpowiedniego przygotowania, i w $wietle projektowanej zmiany ustawy nie zobowiazanych do
przejécia odpowiedniego szkolenia nie gwarantuje zachowania nalezytej starannosci w zakresie
sprawowania nadzoru nad salonami gier na automatach. Nadto, nalezy zauwazyé, iz do 2010
roku podmioty ubiegajace si¢ o prowadzenie salonu gier musialy stawaé do przetargu a po
ewentualnym jego wygraniu, musiaty inwestowaé wiasne $rodki i prowadzi¢ dziatalnosé, ktorej
celem bylto uzyskanie pozytywnego wyniku ekonomicznego. Mimo takich warunkéw byto wielu
chgtnych na prowadzenie takiej dziatalnosci, co potwierdza liczba przetargéw wowczas
organizowanych. Obecnie zaproponowany system prowadzenia salonéw gier na podstawie
umowy agencyjnej, moze prowadzi¢ do licznych patologii. Spétka Skarbu Panstwa bedzie
inwestowata pienigdze podatnikéw w automaty, a agenci beda czerpali zyski z organizowania na
nich gier i to bez ponoszenia konsekwencji wynikajacych z prowadzenia koncesjonowanej
dziatalnosci. Nalezy sie spodziewaé, iz bedzie wielu chgtnych na prowadzenia takiej agenturalnej
dziatalnosci i w zwigzku z tym rodza sig pytania, jakimi kryteriami bedzie kierowat si¢ podmiot
wykonujacy monopol panstwowy przy wyborze agentéw. Czy beda to wewngtrzne ,,mini”
przetargi ?

Art. 29 ust.5 ustawy w obecnym brzmieniu:

»>.Zakazy okreslone w ust. 1 i 2 nie obejmujg reklamy i promocji prowadzonej wewngtrz
kasyna gry lub punktu przyjmowania zakladéw wzajemnych oraz oznaczenia nazwa
podmiotu, logo firmy lub nazwa prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, na zewnatrz budynku,
miejsca, w ktérym znajduje si¢ kasyno gry lub punkt przyjmowania zaktadéw wzajemnych, a
takze, w przypadku zakladéw wzajemnych urzadzanych przez sie¢ Internet — reklamy i promoc;ji
prowadzonej na okreslonej w zezwoleniu stronie internetowe;j wykorzystywanej do urzadzania
tych zaktadéw.”

Propozycja:

w5 Zakazy okreslone w ust. 1 i 2 nie obejmujq reklamy i promocji prowadzonej wewngtrz kasyna
8ry, salonu gier na automatach lub punktu priyjmowania zakladow wzajemnych oraz
oznaczenia nazwq podmiotu, logo firmy lub nazwq prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, na
zewnqtrz budynku, miejsca, w ktérym znajduje si¢ kasyno gry lub punkt przyjmowania zaktadow
wzajemnych, a takze, w przypadku zaktadéw wzajemnych urzqdzanych przez sieé Internet —
reklamy i promocji prowadzonej na okreslonej w zezwoleniu stronie internetowej
wykorzystywanej do urzqdzania tych zaktadow.”

Uzasadnienie:

Proponuje si¢ uzupetnienie katalogu osrodkéw gier o salony gier na automatach jako
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konsekwencj¢ wprowadzenia takiej formy dziatalnosci.

Art. 49 ust. 5) ustawy w obecnym brzmieniu:

»J- Podmiot posiadajacy zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 2, ktore wygasa z uwagi na uplyw
terminu, na jaki zostato ono udzielone, moze wystapié jednorazowo o jego przediuzenie na okres
6 lat."

Propozycja:

»J. Podmiot posiadajgcy koncesje lub zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 1 i 2, ktére wygasa z
uwagi na uplyw terminu, na jaki zostato ono udzielone, moze wystqgpié jednorazowo o jego
przedtuzenie na okres 6 lat.”

Uzasadnienie:

Zapis dotyczacy udzielania zezwolenia na prowadzenie salonu gry bingo pieniezne oraz
zezwolenia na urzadzanie zakladéw wzajemnych proponujemy rozszerzyé o kasyna.
Ustawodawca dgzy do czgsciowego przywrdcenia stanu z przed 2010 roku i zaproponowana
powyzej zmiana jest naturalng konsekwencja tego trendu. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze uzyskanie
koncesji jest obwarowane ostrzejszymi przepisami, niz uzyskanie zezwolenia na zezwolenia na
prowadzenie salonu gry bingo pienigzne oraz zezwolenia na urzadzanie zaktadéw wzajemnych, a
naklady inwestycyjne zwigzane z rozpoczgciem dziatalnoéci w kasynie wielokrotnie
przewyzszaja nakiady konieczne dla dwodch pozostatych rodzajow dziatalnosci. W obecnym
stanie prawnym udzielanie koncesji na okres 6 lat bez zapewnienia mozliwosci jej przediuzenia
wymaga od podmiotu prowadzacego dziatalnos¢ zwrotu z inwestycji na poziomie prawie 20%
rocznie (W przypadku nowego podmiotu czg$¢ okresu koncesyjnego jest ,.konsumowana” przez
prace zwiazane z adaptacjg pomieszczen i przygotowaniem osrodka). 6-letni okres koncesji
znacznie odbiega od okreséw koncesyjnych/licencyjnych w innych krajach, gdzie z reguly
obejmuje on 12-20 lat.

Art. 49 a):

»Podmiot posiadajgcy koncesje lub zezwolenie, ktérych wydanie podlega ograniczeniom
ilosciowym, jest obowigzany w terminie 7 dni od dnia wystapienia zdarzenia, poinformowaé
organ wlasciwy w sprawie udzielenia koncesji lub zezwolenia o:

1) rozpoczgeiu dziatalnosci objetej koncesja lub zezwoleniem;
2) rezygnacji z dziatalnosci obje¢tej koncesjg lub zezwoleniem;
3) przerwie w wykonywania dziatalnosci objetej koncesja lub zezwoleniem.”;

Propozycja:
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Wycofaé ten artykut w catosci
Uzasadnienie:

Jest to nieuzasadnione tworzenie biurokracji, takie informacje przekazywane sa naczelnikom UC.

Art. 74 pkt 5 ustawy w obecnym brzmieniu:

»Stawka podatku od gier wynosi dla:
5) gry na automacie, gry cylindrycznej, gry w kosci, gry w karty, z wylaczeniem pokera
rozgrywanego w formie turnieju gry pokera — 50%;

Propozycja:

Stawka podatku od gier wynosi dla:
J) gry na automacie, gry cylindrycznej, gry w kosci, gry w karty, z wylqczeniem pokera
rozgrywanego w formie turnieju gry pokera — 45%;

Uzasadnienie:

Przepisy Ustawy o grach hazardowych z 2009 r. podniosly stawke podatku od gier z 45%
do 50%. Uzasadnieniem podwyzszenia stawki podatkowej bylo rozwiazanie zakladajace
likwidacje¢ salonéw gier na automatach oraz punktéw automatéw o niskich wygranych, co
mialo skutkowaé przejeciem calego rynku automatéw przez kasyna w konsekwencji
prowadzgc do zwiekszenia przychodéw z gier. Proponowana nowelizacia zaklada

funkcjonowanie ogromnego rynku konkurencyijnego w stosunku do kasyn, a tak wysoka

stawka podatkowa stoi w sprzeczno$ci z uzasadnieniem jej zastosowania.

Art. 78. 1 ustawy w obecnym brzmieniu:

»Podmioty prowadzace dziatalnos¢ w zakresie gier hazardowych sg obowigzane prowadzié:

3) rejestr napiwkéw w kasynie gry, wedtug ustalonego wzoru;”

Propozycja:

Proponuje si¢ skresli¢ Art. 78. ustep 1 punkt 3.

Uzasadnienie:

Wszelkie rozliczenia w kasynie, w tym proces liczenia napiwkéw, odbywaja sie pod nadzorem
audiowizyjnego systemu kontroli gier, ktérego zapis jest przechowywany przez okres 3 lat, liczac
od korica roku kalendarzowego, w ktérym zostat dokonany. Napiwki sg ewidencjonowane w

dokumentacji prowadzonej przez kasyna gry. Prowadzenie dodatkowego rejestru nie wptywa na
podwyzszenie standardéw kontroli nad napiwkami, stanowiac jedynie dodatkowa bariere
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biurokratyczng.

Art. 11. projektu ustawy o zmianie ustawy o ) grach hazardowych oraz o
zmianie niektérych innych ustaw (z dnia 28.06.2016r.)

»Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r., z wyjatkiem pkt 18 w zakresie art. 15f
ust.3 i art. 15g ustawy zmienianej w art. 1, i pkt.62 w zakresie art. 89 ust.1 pkt 5 i 7 ustawy
zmienianej w art. 1, ktére wchodza w zycie 1 kwietnia 2017r.”

Propozycja:

Proponuje si¢ oznaczy¢ proponowana tresé artykuhu, jako ustep 1 oraz dodaé ustep 2 o
nastgpujacej tresci:

2. Art. 49 ust. 4a ustawy zmienianej w art. 1, wchodzi w zycie 14 dni po jej ogloszeniu i ma
zastosowanie do koncesji lub zezwolen wydanych przed wejsciem w Zycie ustawy.

Uzasadnienie:

Koncesje sa wydawane na okres 6-letni za okre$long oplata. W obecnej praktyce szereg koncesji
wydanych zostalo z nakazem rozpoczgcia dziatalnosci po uplywie waznosci uprzednio
posiadanego zezwolenia na prowadzenia kasyna gry, ktéry to termin nierzadko nastepowat kilka
miesigcy po dniu dorgczenia koncesji. Tym samym okres mozliwosci dziatania na podstawie
nowej koncesji ulegat skréceniu, pomimo tego, ze wnioskodawca ponidst optlatg koncesyjng za
pelny 6-letni okres.

ZATLACZONE DOKUMENTY

1 Odpis z KRS - wydruk komputerowy ze strony internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci

E. Niniejsze zgloszenie dotyczy uzupelnienia brakéw formalnych/zmiany danych** zgtoszenia
dokonanego dnia .......i.iiiiiii i i e e e e e

(poda¢ date z cze$ci F poprzedniego zgtoszenia)

F. OSOBA SKZADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis
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Jezeli zgtoszenie nie jest skiadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, tres¢: "- Zgloszenie zmiany danych" skresla sie.
Niepotrzebne skreslié.

Pouczenie:

1. Jezeli zgloszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego formularza zgloszenia (art.
7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa) lub uzupeinienie brakow formalnych
poprzedniego zgtoszenia (§ 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania
pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozeri projektéw ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080)), w nowym
urzedowym formularzu zgloszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajac réwniez dane, ktdre zachowaly swojg aktualnosé.

2. Cze$¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej oraz w sytuacji, gdy osoba
fizyczna, ktéra zglasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozen projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie
bedzie uczestniczyta osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznoéci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych mowa w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia
7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, a takze pelnomocnictwa do wniesienia zgloszenia lub do
reprezentowania podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywnego lub projektu zalozen projektu ustawy.

4.Czgs¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupelnienia brakéw formainych Iub zmiany danych dotyczgcych
whniesionego zgloszenia.

Informacja: Wzér wniosku znajduje si¢ w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zglaszania zainteresowania pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektow ustaw (Dz.U.
Nr 181, poz. 1080)
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