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Warszawa, 07.08.2017 r.

Sugestie dotyczace zmian w przepisach

1. Korekty JPK VAT
- powinien pojawi¢ sie przepis nakazujacy sktadanie korekt JPK VAT w przypadku
stwierdzenia jakichkolwiek nieprawidtowosci. Korekta powinna wtedy zosta¢ ztozona
niezwlocznie w postaci poprawionego nowego pliku. Dzi§ formalnie brak takiego
przepisu, co oznacza, Zze w sytuacji zmian w deklaracji VAT-7, ktére wystepuja juz po
25tym (czyli po ztozeniu deklaracji i JPK), brak jest podstaw prawnych do korygowania
JPK (np. otrzymanie dokumentéw na 0% przy WDT i korekta wstecz).

2. JPK_VAT a deklaracja kwartalna VAT-7K

- obecnie JPK VAT (czyli ewidencja VAT w postaci .xml) musi by¢ sktadany
obowigzkowo co miesigc, generuje to problem dla podatnikéw kwartalnych. Ewidencja
kwartalna nie moze by¢ podzielona na 3-miesieczne JPK-i, poniewaz podatnik nie ma
obowigzku wykazywa¢ danych w 1-szym i 2-im miesigcu, natomiast moégitby wszystkie
dane umiesci¢ w 3-im miesigcu kwartatu. To troche tak, jakby kto$ kazat przesta¢ do MF
faktury wystawione wczoraj pomiedzy 8 rano a 14 - podczas, gdy obowigzek dotyczy
wykazania faktur za caly dzien (za caly dzien TAK, ale nie za p6t dnia). Wniosek -
JPK_VAT kwartalny dla podatnikéw kwartalnych.

3. Broszurka do JPK_VAT(2)

- powinno pojawi¢ sie oficjalne wyjasnienie, ze wszystkie faktury wystawione czy na
osoby prywatne (bez NIP), czy na firmy (z NIP) muszg by¢ zaraportowane w JPK
niezaleznie od tego, czy taka sprzedaz byta wcze$niej zafiskalizowana na kasie. Jesli tego
nie zrobicie, to kazdy oszust moze sie ,podszy¢” pod sie¢ typu Biedronka lub Castorama i
wystawia¢ ,lewe” faktury z VAT, ktére nawet jesli nabywca odliczy VAT i wykaze w
swoim JPK, MF tego nie wylapie, bo sie¢ nie musi raportowac faktur wystawionych do
paragonow (takie jest oficjalne wyjasnienie).

4. Informacja o prowadzonej ewidencji

Czym jest informacja o prowadzonej ewidencji w $wietle art. 82 par. 1 OP oraz art. 193a

par. 1 0P?
= 7 art. 82 par. 1 OP wynika, iz ,0soby prawne, jednostki organizacyjne niemajqce
osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne, prowadzqce ksiegi podatkowe przy
uzyciu programoéw komputerowych, sq obowigzane, bez wezwania organu
podatkowego, do przekazywania, za pomocq srodkéw komunikacji elektronicznej,
ministrowi wtasciwemu do spraw finanséw publicznych informacji o
prowadzonej ewidencji, o ktérejf mowa w art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towaréw i ustug, w postaci elektronicznej odpowiadajqcej
strukturze logicznej, o ktérej mowa w art. 193a § 2, na zasadach dotyczqcych
przesytania ksiqg podatkowych lub ich czesci okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 193a § 3, za okresy miesieczne w terminie do 25. dnia miesigca
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nastepujgcego po kazdym kolejnym miesigcu, wskazujqc miesiqc, ktdérego ta
informacja dotyczy.”

» art. 193a par. 1 OP (wszystkie JPKi): ,W przypadku prowadzenia ksiqg
podatkowych przy uzyciu programéw komputerowych, organ podatkowy moze
Zqdaé przekazania catosci lub czesci tych ksigg oraz dowodoéw ksiegowych za
pomocq Srodkéw komunikacji elektronicznej lub na informatycznych nosnikach
danych, w postaci elektronicznej odpowiadajqcej strukturze logicznej, o ktdrej
mowa w art. 193a § 2 Ordynacji podatkowej, wskazujqc rodzaj ksiqg podatkowych
oraz okres, ktérego dotyczq.”
Drugi z tych przepiséw odnosi sie do przekazania catos$ci lub czes$ci tych ksiag (czytaj np.
ewidencji VAT), a pierwszy - tylko do przekazania informacji o prowadzonej ewidencji.
Warto bytoby to jako$ ujednolici¢.

. ,Prowadzace ksiegi podatkowe przy uzyciu programoéw komputerowych”

- po co to komu potrzebne? Wyrzuci¢. Kazdy ma sktada¢ i bez dyskusji. A co jak kto$
tylko ,troche” prowadzi ewidencje w wersji elektronicznej (a sa firmy, gdzie ksiegowi lat
65+ prowadza calg pelng ksiegowos$¢ w wersji papierowej), to wtedy catej ewidencji nie
prowadzi, a o takiej mowa w art. 82 i 193 OP. To nie pasuje do JPK_VAT (o tym nizej) i
np. do tych dowoddéw ksiegowych, ktére moga byé w wersji papierowej, a nie
elektroniczne;j.

Ewidencja, prowadzona jest w formie elektronicznej przy uzyciu programow
komputerowych

Art. 109 ust. 8a ustawy o VAT (od 2018 r.): ,Ewidencja, o ktérej mowa w ust. 3,
prowadzona jest w formie elektronicznej przy uzyciu programéw komputerowych”.

A w ktérym przepisie Dyrektywa VAT pozwala Panstwu cztonkowskiemu na
»Zmuszenie” podatnika na przejsScie na wersje elektroniczng ewidencji? Nie ma takiej
podstawy, a tym bardziej nie da sie jej uzasadni¢ art. 273 Dyrektywy, gdyz to nie ma
zadnego znaczenia. Powinno sie wyrzuci¢ z OP warunek, o ktérym pisalem powyzej
(przy uzyciu programéw komputerowych). I kazdy podatnik musi JPK_VAT wysyta¢, a
ewidencje moze sobie prowadzi¢ nawet na papierze toaletowym.

Publikacja struktur na stronie MF
- moim zdaniem, sg duze watpliwosci, co do zgodnosci z art. 87 Konstytucji publikacji
struktur na stronie MF. Rozporzadzenie MF?

. JPKdo US

- JPK do US mozna sktada¢ réwniez na nos$niku magnetycznym. Powinna by¢ opcja
zabezpieczania tych danych - szyfrowania, np. programem, ktéry bytby ogolnie
udostepniony przez MF (podatnik moze zaszyfrowac te dane, a US moze je odczytaé
tylko woéwczas jak zataduje te dane do odpowiednio zabezpieczonego urzedowego
systemu), aby podatnicy czuli sie bezpiecznie.
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Propozycje zmian w strukturze JPK_VAT (2)

Modyfikacja lub dodanie pél do struktury JPK_VAT(2)

1.

Wydzielenie z pdl NrKontrahenta, NrDostawcy prefiksu NIP, standaryzacja zapisu
zgodnie ze struktura JPK_FA.

Utatwienie procesu weryfikacji poprawnosci wskazanych identyfikatoréw oraz
prawidlowosci ujecia transakcji.

Dodanie do sekcji ewidencji sprzedazy i zakup6w pola zawierajacego Kod kraju
siedziby kontrahenta zgodnie ze standardem ISO 3166-1, lub stworzenie wytycznej
wymuszajacej wykazanie tej informacji w polach AdresKontrahenta, AdresDostawcy w
okreslonej konfiguracji (np. stworzenie specyfikacji zapisu danych adresowych w polach
AdresKontrahenta, AdresDostawcy z uwzglednieniem na konicu ciggu informacji kodu
kraju).

Umozliwienie weryfikacji poprawnosci ujecia transakcji ze wzgledu na kraj siedziby
kontrahenta.

Propozycja zmiany nazwy pola DataZakupu - na np. DataWystawieniaZ lub
DataWystawieniaZK, aktualnie wystepuje problem z interpretacja nazwy DataZakupu,
jako data dokonania zakupu (data sprzedazy lub zakoniczenia $wiadczeniu ustugi)
zamiast data wystawienia dokumentu zakupowego.

Wyeliminowanie problemu nieprawidtowej interpretacji zawarto$ci pola DataZakupu.

Dodanie do sekcji ewidencji zakupow pola zawierajacego date powstania prawa
do odliczenia podatku naliczonego (czyli data powstania obowigzku podatkowego w
stosunku do danej transakcji). Wyjasnienie przypadkéw jakie mogg wystgpi¢ (np. data
dostawy lub wykonania ustugi, data wystawienia faktury, data wplywu kasy (zaliczka,
metoda kasowa)). Pole opcjonalne.

Umozliwienie weryfikacji istnienia prawa do odliczenia podatku naliczonego z uwagi na
powstanie obowigzku podatkowego u sprzedawcy.

Dodanie w sekcji ewidencji sprzedazy opcjonalnego pola Data potwierdzenia
otrzymania korekty (dla dokumentow typu korekta).

Umozliwienie weryfikacji poprawnoSci ujecia przez sprzedawce w ewidencji dokumentu
wg daty potwierdzenia otrzymania faktury korygujacej przez kontrahenta (nabywce).

Dodanie w sekcji ewidencji sprzedazy opcjonalnego pola Termin ptatnosci (dla
przypadkéw niestandardowego obowigzku podatkowego, np. ustugi typu media itd. art
19a ust 5).

Umozliwienie weryfikacji poprawnosci ujecia dokumentu w ewidencji wg terminu
ptatnosci (dla dokumentéw sprzedazy inne niz faktura).
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7. Dodanie do sekcji ewidencji sprzedazy i zakupow pdl zawierajacych informacje o

typie dokumentu (VAT/KOR/ZAL/INNY(POZ)), numer faktury korygujacej oraz
przyczyna korekty. Informacje powielone ze struktury JPK_FA.
Umozliwienie uzyskania informacji o typie dokumentu i przyczynie korekty na poziomie
wymaganej obligatoryjnie struktury JPK_VAT. Umozliwienie wytuskania dokumentéw
korekt ,in plus” (aktualnie brak takiej mozliwosci), dla ktorych istnieje inny, niz w
przypadku faktur pierwotnych moment powstania obowigzku podatkowego. Informacja,
jakie dokumenty moga wchodzi¢ w skilad typu INNY. Propozycja uwzglednienia
dokumentéw wewnetrznych (zapisy w polach K 36 - K 39, K47 - K 50, SAD),
zbiorczych (sprzedaz paragonowa, ,refaktury” kosztéw na osoby fizyczne).

8. Proponowana unifikacja informacji Przyczyna korekty - stworzenie stownika
zawierajacego kod przyczyny korekty.
Propozycje zawarto$ci stownika przyczyn korekt: zwrot towaru, zwrot opodatkowanej
zaliczki, pomytka, btgd w danych, podwyzZszenie ceny, skonto, rabat.
Umozliwienie analizy przyczyn wystawienia korekty do dokumentu sprzedazowego,
unifikacja stosowanego nazewnictwa.

9. Proponowane wlaczenie informacji zawartych w VAT - ZD do JPK - dodanie do

JPK_VAT dodatkowych p6l umozliwiajgcych wykazanie zapiséw dotyczacych odliczenia
zwigzanego ze ,zlymi ditugami” w kontekscie korekty ,in minus” oraz ,in plus”
(analogicznie jak ma to miejsce w przypadku czes$ci zakupowej - pola K 49, K 50
JPK_VAT (2)).
Umozliwienie indywidualnego wykazania w JPK_VAT zapiséw zwigzanych z odliczeniem
kwoty podstawy oraz kwoty podatku dla konkretnego nabywcy oraz dokumentu.
Unikniecie aktualnych probleméw z prawidtowym ujeciem w ewidencji wskazanych
zapisOw. Mozliwo$¢ rezygnacji z konieczno$ci wypetniania i przekazywania do US
dokumentu VAT ZD w przysztosci.

Uwagi dotyczace wytycznych dla podatnikow

Przygotowanie szczeg6towej broszury opisujacej wyjasnienia, w jaki sposob podatnicy
powinni raportowaé poszczegélne przypadki transakcji. Dodanie informacji dotyczacej
oczekiwanego cely, jaki bytby mozliwy do uzyskania okreslonych rezultatow.

W szczegdblnosci przygotowanie wytycznych dotyczacych nastepujacych przypadkow:

1. W jaki spos6b powinna wyglada¢ obstuga dokumentéw zbiorczych i wewnetrznych, w
tym dokumentéw SAD. Ewentualne wprowadzenie znacznika zapiséw zbiorczych w celu
odroéznienia ich od transakcji sprzedazy na rzecz podatnikéw (np. sprzedaz paragonowa,
Jrefaktura” ustlug zdrowotnych, fitness, SAD, korekta ,zle dtugi”. ,nieodptatne
przekazanie” itp.).

2. W jaki spos6b powinna wyglada¢ obstuga NIP dla kontrahentéw z poza UE. Aktualnie
brak obowigzku wykazania NIP dla kontrahentéw z poza UE oraz dla kontrahentéw nie
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bedacych podatnikami lub nie posiadajacych NIP. Zalecane czyszczenie NIP (zmiana na
BRAK) dla kontrahentéw z poza UE i Polski.

3. W jaki sposéb powinna wyglada¢ obstuga dokumentéw zakupowych, dla ktérych
podatek przyjmuje warto$¢ 0 (zw, 0%, NP). Czy pozycje takie powinny by¢ wykazywane
w JPK VAT oraz na deklaracji VAT 7?7 Czy dla takich pozycji istnieje
prawdopodobienistwo wystapienia reverse charge? Zalecane wylaczenie z ewidencji
zakupow pozycji nie majgcych wplywu na wysoko$¢ podatku naliczonego oraz
analogicznych pozycji dotyczacych naby¢ i zapisanych po stronie ewidencji sprzedazy.

4. W jaki sposéb powinna wyglada¢ obstuga btedu polegajacego na wysytce JPK_VAT ze
niewlasciwym kodem urzedu. Czy do przekazanego pliku powinna zostac
wygenerowana korekta JPK_VAT zawierajaca prawidtowy kod urzedu?

Problemy dodatkowe

1. Analiza problemdéw zwigzanych z uzgodnieniem JPK_VAT z informacja VAT UE w
kontekscie transakcji tréjstronnych dotyczacych kontrahentéw z obszaru UE.

a. Opis problemu - transakcja tréjstronna wykazana w polu K_11 (jako dostawa
towarow do UE). Transakcja zostanie wykazana w polu 11 deklaracji VAT, w polu
K_11 JPK_VAT, oraz sekcji C dokumentu VAT UE. Powoduje to brak mozliwo$ci
uzgodnienia JPK (pola K_11 (dostawa poza terytorium kraju) oraz K_21 (WDT)) z
dokumentem VAT UE oraz VAT UE z deklaracja VAT 7. Taka sytuacja skutkuje
wysytaniem do podatnikéw informacji o wykryciu rozbieznosci pomiedzy VAT
UE a JPK.

b. Propozycja zmian - uwzglednienie w algorytmach badania zgodno$ci JPK oraz
VAT UE rozbiezno$ci wynikajacych z potrzeby uwzglednienia transakcji
tréjstronnych lub modyfikacja dokumentu VAT UE - dodanie sekcji dotyczacej
dostawy poza terytorium kraju (dotyczy wytacznie dostawy towaréw do UE).

2. Analiza probleméw zwiazanych z uzgodnieniem JPK VAT z deklaracja VAT i
dokumentem VAT UE w kontekscie stosowanych zaokraglen.

a. Opis problemu - na deklaracji VAT wystepuja zaokraglenia do peinego ztotego w
zakresie sumy kwot dla wszystkich pozycji dla danej transakcji, na dokumencie

VAT UE wystepuja zaokraglenia do petnego zlotego w zakresie sumy kwot dla
wszystkich pozycji danego kontrahenta dla danej transakcji, w JPK_VAT nie
wystepuja zadne zaokraglenia. Taki sposéb realizacji zaokraglen uniemozliwia

ich uzgodnienie. W celu unikniecia probleméw z brakiem uzgodnienia np. VAT 7

- VAT UE podatnicy stosujag kwoty wyréwnawcze (np. celowe zaokraglenie w

gére zamiast prawidlowego w doét) lub w przypadku VAT 7 - JPK VAT -
dodawanie dodatkowego sztucznego rekordu umozliwiajgcego wyrdéwnanie

kwot do poziomu VAT 7.Taka obstuga rozbiezno$ci miedzy VAT 7 i JPK_VAT
wymusza wprowadzanie nieprawdziwych danych do ewidencji VAT. Wyglada na

to, ze algorytmy stosowane przez MF w celu uzgadniania danych miedzy
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JPK_VAT, VAT 7, VAT UE, nie uwzgledniaja problemu zaokraglen i generuja
informacje o wystgpieniu nieprawidtowosci w rozliczeniach.

b. Propozycja zmian - ujednolicenie zasad wypeiniana VAT 7, VAT UE, oraz JPK
polegajace na zmianie w formularzu VAT-UE - umozliwienie wprowadzania
kwot niezaokraglonych (uzgodnienie VAT UE z JPK VAT) oraz dodanie
podsumowania uwzgledniajacego zaokraglanie kwot (uzgodnienie VAT UE oraz
VAT 7).

Grzegorz Mularczyk Zdzistaw Modzelewski

Partner Wspolnik GWW Tax
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