Zatgcznik do rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 22 sierpnia 2011 r.

WZOR URZEDOWEGO FORMULARZA ZGLOSZENIA ZAINTERESOWANIA PRACAMI
NAD PROJEKTEM ZALOZEN PROJEKTU USTAWY, PROJEKTEM USTAWY LUB PROJEKTEM
ROZPORZADZENIA

ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM - ZGLOSZENIE ZMIANY-DANYGH*

Projekt z dnia 15 lipca 2018 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od os6b prawnych oraz niektérych innych ustaw

(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzadzenia - zgodnie z jego trescig udostgpniong w
Biuletynie Informacji Publicznej lub informacjg zamieszczong w wykazie prac legislacyjnych Rady Ministréw, Prezesa Rady
Ministréw albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM
OLESINSKI | WSPOLNICY SPOLKA KOMANDYTOWA

1. Nazwalimie--razwiske™*
OLESINSKI | WSPOLNICY SPOLKA KOMANDYTOWA

2. Adres siedziby/adres-miejsca-zamieszkania**
UL. POWSTANCOW SLASKICH 2-4, 53-333 WROCLAW

3. Adres do korespondencji i adres e-mail

JAK WYZEJ / tomasz.qalka@olesinski.com

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZEScCl
AW PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres
TOMASZ GALKA UL. POWSTANCOW SLASKICH 2-4
1
PARTNER / PROKURENT 53-333 WROCELAW

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY

I. DOKUMENTACJA GRUPOWA (MASTER FILE)

Zgodnie z proponowanym art. 23za ustawy o PIT (analogicznie 11n ustawy o CIT):

W przypadku gdy grupowa dokumentacja cen transferowych zostata sporzgdzona w_jezyku angielskim,
organ podatkowy moze wystgpic¢ z zgdaniem przedfozenia grupowej dokumentacji cen transferowych w
Jezyku polskim w terminie 30 dni od dnia doreczenia tego zgdania.

Mozliwos¢ realizacji obowigzku sporzadzenia dokumentacji grupowej poprzez udostepnienie takiej
dokumentacji wytgcznie w wersji angielskiej (sporzadzonej przez zagraniczny podmiot powigzany) budzi
kontrowersje. W dzisiejszych czasach nierzadko zdarza sie sytuacja, w ktérej tzw. spétka matka podmiotu
krajowego (lub inny zagraniczny podmiot, ktéry sporzadza dokumentacje grupowa) posiada swojg siedzibe
w Niemczech lub Szwecji. W zwigzku z tym, podmioty krajowe sg w posiadaniu dokumentacji grupowej, tyle
ze sporzgdzonej w jezyku niemieckim lub szwedzkim.

Ograniczenie akceptowania dokumentacji grupowej do dokumentacji sporzadzonej wytgcznie w jezyku
angielskim wydaje sie by¢ pewnego rodzaju dyskryminacjg. Zatem, proponujemy zmiane tego przepisu w
nastepujgcy sposob: W przypadku gdy grupowa dokumentacja cen transferowych zostata sporzgdzona w

jezyku obcym {(...).




Il.  SAFE HARBOUR — UStUGI O NISKIEJ WARTOSCI DODANEJ

Zgodnie z proponowanym art. 23s ust. 1 ustawy o PIT (art. 11f ust. 1 ustawy o CIT):

Organ podatkowy odstepuje od okredlenia wysokosci narzutu w przypadku transakcji kontrolowanej
dotyczacej ustug o niskiej wartosci dodanej, jezeli:

1) narzut na kosztach tych ustug zostat ustalony przy wykorzystaniu metody, o ktérej mowa w art. 23p ust. 1
pkt 3 lub 4, i wynosi:

a) nie wiecej niz 5% kosztéw — w przypadku nabycia ustug, albo

b) nie mniej niz 5% kosztdw — w przypadku $wiadczenia ustug;

()

Nowe przepisy przewidujg sytuacje, w ktdrej organ odstepuje od okreslania wysokoéci ceny transferowej
(narzutu) przy ustugach o niskiej wartosci dodanej, w przypadku spetnienia przez podatnikéw kilku
przestanek.

Jak wynika z ww. przepisu, organ odstepuje od szacowania jesli narzut zostat ustalony przy wykorzystaniu
metody koszt plus lub metody marzy transakcyjnej netto. W tym kontekscie, przepis nie wystarczajgco
precyzyjnie definiuje baze kosztéw bedacych podstawa wyliczenia narzutu. Przy metodzie koszt plus narzut
zysku wyliczany jest bez uwzglednienia kosztéw ogdlnego zarzadu, podczas gdy marza transakcyjna netto
wyliczana jest po potraceniu kosztéw ogolnego zarzadu.

Tym samym przyjecie jednolitego narzutu w wysokos$ci 5% bez uwzglednienia réznic w poziomie kosztéw
moze w kwotach nominalnych dawa¢ (w odniesieniu do tej samej transakcji) dwie rézne kwoty zysku. Takie
zréznicowanie poziomu zyskownoéci zalezne wytgcznie od zastosowanej metody nie znajduje uzasadnienia
ekonomicznego i nie spetnia zasady ceny rynkowej.

W zwigzku z powyzszym, postulujemy doprecyzowanie elementéw sktadowych bazy kosztowej, od ktérej
wyliczany bytby odpowiedni narzut skutkujacy odstgpieniem od szacowania ceny.

Ill.  KOREKTY CEN TRANSFEROWYCH

Zgodnie z proponowanym art. 23r ustawy o PIT (art. 11e ustawy o CIT):

Podatnik moze dokonaé korekty cen transferowych poprzez zmiane wysokosci uzyskanych przychodéw lub
poniesionych kosztéw uzyskania przychodéw, jezeli:

1) w realizowanych przez podatnika w roku podatkowym transakcjach kontrolowanych ustalone zostaty
warunki, ktére ustalityby podmioty niepowigzane;

2) nastgpita zmiana istotnych okolicznosci majgcych wplyw na ustalone w trakcie roku podatkowego
warunki, a zapewnienie ich zgodnosci z warunkami, jakie ustalifyby podmioty niepowigzane, wymaga
dokonania korekty cen transferowych;

3) korekta cen transferowych zostata dokonana do dnia upfywu terminu na zloZenie przez podatnika
rocznego zeznania podatkowego za rok podatkowy, w ktérym realizowane byly te transakcje;

4) do dnia uplywu terminu na ztoZenie rocznego zeznania podatkowego za rok podatkowy, ktérego dotyczy
korekta cen transferowych, podatnik otrzymat o$wiadczenie podmiotu powigzanego, ze podmiot ten dokonat
korekty cen transferowych w tej samej wysokosci co podatnik;

5) podmiot powigzany, o ktérym mowa w pkt 4, ma miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzgd na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej lub w panstwie, z ktérym Rzeczpospolita Polska zawarla umowe o unikaniu
podwdjnego opodatkowania oraz istnieje podstawa prawna do wymiany informacji podatkowych z tym
panstwem;

6) podatnik potwierdzit fakt dokonania korekty cen transferowych w rocznym zeznaniu podatkowym za rok
podatkowy, ktérego dotyczy ta korekta.

Redakcja przepisu wydaje sie niejasna, gdyz sugeruje, ze podatnik moze skorygowaé ceny transferowe
wytgcznie po spetnieniu powotanych w przepisie przestanek. To zmiana ceny skutkuje zmiang przychodu




(kosztu), zas przepis sugeruje, ze jest odwrotnie.

Jak mozna wnioskowaé z tre$ci uzasadnienia, intencjg przepiséw jest uregulowanie zasad na jakich
nastepuje korekta przychodu/kosztu w wyniku zmiany cen transferowych.

W tym kontekscie proponowany przepis jest zbedny, poniewaz kwestia dokonywania korekt przychodéw
(kosztéw) w podatkach dochodowych zostata wyczerpujgco uregulowana w przepisach obowigzujgcych od
poczatku 2016 roku, tj. w szczegdlnosci art. 15 ust. 4ii art. 12 ust. 3j ustawy o CIT.

Woprowadzenie nowych, konkurencyjnych regulacji spowoduje watpliwosci interpretacyjne wynikajace z
kolizji dwéch norm.

Sugerujemy rezygnacje z wprowadzenia nowych regulacji, gdyz obecne przepisy w sposéb ogoélny i

wyczerpujacy regulujg kwestie dokonywania korekt (w tym korekt wynikajacych ze zmiany cen
transferowych).

IV. ANALIZA POROWNAWCZA A OPIS ZGODNOSCI

Zgodnie z proponowanym art. 23zb ust. 1 pkt 3 ustawy o PIT (110 ust. 1 pkt 3 ustawy o CIT):

Lokalna dokumentacja cen transferowych zawiera:
(...) analize cen transferowych, w tym:
a) analize poréwnawczg albo

b) analize wykazujgcq zgodno$¢ warunkéw na jakich zostata zawarta transakcja kontrolowana z
warunkami jakie ustalityby podmioty niepowigzane (analiza zgodnosci) - w przypadku gdy nie jest mozliwe
sporzadzenie analizy poréwnawczej;

Powyzszy przepis daje mozliwo$¢ sporzgdzenia analizy zgodnosci zamiast analizy poréwnawczej, w
przypadku gdy nie jest mozliwe sporzadzenie analizy poréwnawczej.

Brzmienie przepisu nie pozwala jednak stwierdzi¢ jakie przestanki powodujg niemozno$é sporzadzenia
dokumentacji, w szczegdélnosci czy sg to przestanki obiektywne (niezalezne od podatnika), czy subiektywne
(z przyczyn lezacych po stronie podatnika).

Zakladajac, ze sporzadzenie analizy poréwnawczej wykluczajg wytgcznie przestanki obiektywne,
sporzgdzenie takiej analizy jest niemozliwe w sytuacji, gdy podmioty niepowiazane nie dokonujg
poréwnywalnych transakgji lub dokonujg takie transakcje, ale dane dotyczgce tych transakcji nie sg dla
podatnika dostepne.

W zwigzku z powyzszym, proponujemy uzupeinienie ww. przepisu o wyrazenie: (...)w przypadku, gdy
poréwnanie rynkowe, mimo zastosowania ewentualnych korekt, nie prowadzi do ustalenia ceny transferowej
na_warunkach, ktére zaakceptowalyby podmioty niepowigzane, lub z uwagi na niedostepno$é danych
poréwnywalnych nie jest mozliwe.

V. OSWIADCZENIE O SPORZADZENIU DOKUMENTACJI

Zgodnie z proponowanym art. 23x ust. 5 ustawy o PIT (11k ust. 5 ustawy o CIT):

Podmioty powigzane obowigzane do sporzadzenia lokalnej dokumentacji cen transferowych skiadaja
urzedom skarbowym oswiadczenie o jej sporzadzeniu, podpisane przez osoby uprawnione do reprezentacii
podmiotu powigzaneqo, do konca dziewigtego miesigca po zakoriczeniu roku obrotowego.

Proponowane regulacje - w przeciwiefistwie do regulacji obowigzujgcych dotychczas — definiujg, kto
powinien podpisaé o$wiadczenie o sporzadzeniu dokumentacji podatkowej. Niemniej jednak, przepisy dalej
budzg kontrowersje, z uwagi na to, ze w wielu podmiotach gospodarczych reprezentacja jest tzw. tgczna, ;.
potrzeba co najmniej dwdch oséb. Przepisy w obecnym ksztalcie nie wskazujg, czy w przypadku
reprezentacji tacznej powinny podpisa¢ o$wiadczenie osoby zgodnie z reprezentacjg danego podmiotu, czy
wystarczy jedna z oséb uprawnionych do reprezentowania. Zatem, proponujemy zmiane tego przepisu
poprzez sformutowanie: (...) podpisane przez jedng z 0s6éb uprawnionych do reprezentacji podmiotu
powigzanego niezaleznie od sposobu reprezentacji tego podmiotu.




D. ZAL ACZONE DOKUMENTY

E. Niniejsze zgloszenie dotyczy uzupetnienia brakéw formalnych/zmiany danych**

zgloszenia dokonanego dnia

(podac dat I rzedniego zgtoszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

/

/

Imig i nazwisko Data / Podpis
=A {
TOMASZ GALKA 31 LIPCA 2018 R. L///\/\//
G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH ZEZNAN // /

Jestem swiadomy odpowiedzialy{oéci karnej za zlozenie falszywego oswiadczenia (

(podpis)

*

lobbingowej w procesie stanowienia prawa - tresé: "- Zgtoszenie zmiany danych" skresla sie.
Niepotrzebne skresli¢.

*k

Pouczenie:

Jezeli zgloszenie nie jest skiadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego formularza
zgtoszenia (art. 7 wust. 6 wustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzatalnosci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa.) lub uzupeinienie brakéw formalnych poprzedniego zgloszenia
(§ 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia ........ 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania pracami nad
projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektéw ustaw Dz. U. Nr .., poz. ... ) w nowym
urzedowym formularzu zgloszenia nalezy wypelni¢ wszystkie rubryki, powtarzajac réwniez dane, ktére
zachowaly swojg aktualnosgé.

2. Cze$¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej oraz w sytuacji,
gdy osoba fizyczna, ktéra zglasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozeri projektu ustawy lub
projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyta osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych mowa w art. 7 ust. 5
ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa,
a takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad projektem
aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4. Czes¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub zmiany danych dotyczacych
wniesionego zgtoszenia.

16/08/KC



