ZGLOSZENIE

Zainteresowania pracami nad projektem rozporzadzenia Ministra Finanséw w sprawie cen
transferowych w zakresie podatku dochodowego od oséb prawnych

Projekt figuruje w wykazie prac legislacyjnych Ministerstwa Finanséw pod pozycja 822

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1 Nazwa
Crido Sp. z o.o.

2 Adres siedziby
ul. Grzybowska 5a, 00 - 132 Warszawa

3 Adres do korespondencji i adres e-mail
ul. Grzybowska 5a, 00 - 132 Warszawa
(z dopiskiem do wiadomosci Ewelina Stamblewska - Urbaniak)
adres poczty elektronicznej:Ewelina.Stamblewska-Urbaniak@crido.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI
A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres
1 Ewelina Stamblewska - Urbaniak Analogiczny do rubryki A.2

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY

Kierunki zmian legislacyjnych wytyczane miedzy innymi projektowanymi przepisami Rozporzadzenia
figurujacego w wykazie prac legislacyjnych Ministerstwa Finanséw pod pozycja 822 nalezy ocenic
bardzo pozytywnie. W szczeg6lnosci, 1z perspektywy podatnikéw podatku dochodowego od os6b
prawnych, ktérzy wspéttworza powigzania w rozumieniu przepiséw art. 1Ila CIT, korzystnym
rozwigzaniem legislacyjnym jest dazenie do jak najwiekszego poziomu spéjnosci przepisow
krajowych z pogladami wypracowanymi przez Organizacje Wspodpracy Gospodarczej i Rozwoju
(dalej: OECD) w ramach prac nad projektem BEPS.

W nawigzaniu jednak do wyzej wskazanych intencji projektodawcy w zakresie implementacji
pogladéw OECD, Crido wskazuje ponizej na kilka jednostek redakcyjnych projektowanego
Rozporzadzenia, ktérych ewentualne przeformutowanie pozwoli w wiekszym zakresie spe#nic
zaktadany cel w postaci zachowania spdéjnosci przepiséw krajowych z pogladami OECD.

§ 2 pkt 2 Definicja restrukturyzacji

W naszej opinii doprecyzowania wymaga definicja roku referencyjnego, ktéry stanowi¢ ma punkt
odniesienia dla badania zmian poziomu EBIT. Przedmiotowe zagadnienie jest szczeg6lnie istotne
w przypadku, gdy proces restrukturyzacyjny jest rozciagniety w dtuzszej perspektywie czasu.
Ponadto, w naszej opinii ustalenie statej wartosci przy =zaistnieniu przestanki pozytywnej
restrukturyzacji (20% EBIT) moze w praktyce prowadzi¢ do utrudnien w stosowaniu regulacji oraz
inklinowa¢ problemy na gruncie zaistnienia podwdjnego opodatkowania (przykdtadowo dane
zdarzenie moze by¢ traktowane w Niemczech jako restrukturyzacja, a w Polsce juz nie, i czy w
takim wypadku exit fee bedzie stanowit koszt podatkowy).

§ 2 pkt 3 Definicja trudnych do wyceny wartosci niematerialnych

Identyfikujemy potrzebe precyzyjnego zaimplementowania definicji z dziatania 8-10 BEPS:
,dobra niematerialne lub prawa na dobrach niematerialnych, w odniesieniu do ktérych w momencie
dokonywania ich przenoszenia miedzy przedsiebiorstwami powigzanymi (i) nie istnieja wiarygodne
dane porownawcze oraz (ii) w momencie zawarcia transakcji prognozy dotyczace przyszdych
przeptywéw pienieznych lub dochodéw, jakie weddug przewidywann zostang osiggniete z
przenoszonego dobra niematerialnego lub zatozenia przyjete przy wycenie dobra niematerialnego,

sa wysoce niepewne, co utrudnia przewidzenie poziomu ostatecznego powodzenia dobra
niematerialnego w momencie dokonywania przenoszenia.' Ponadto, zgtaszamy potrzebe jednolitego
uzycia czasu (W stosunku do ,'nie istniaty” oraz ,obarczone s3"') . Nalezy rozwazy¢ réwnie

wskazéwki zawarte w pkt 6.190 Wytycznych OECD)

§ 4 ust. 2 Badanie poroéwnywalnosci

Zgtaszamy watpliwos¢ w zakresie prawiddowosci implementacji projektu BEPS w zakresie
okreslania dochodu przy transakcjach obejmujacych wartosci niematerialne i prawne. W naszej
ocenie zaproponowana korelacja pomiedzy enumeratywnie wymienionymi czterema punktami analizy i
zdolnoscig do pednienia funkcji (uwzgledniajac ryzyko) nie oddaje istoty rozwazan OECD.
Bardzie w#asciwsze wydaje, sie ze omawiany punkt dotyczy analizy whasnosci dobra
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niematerialnego, a nie kwestii zdolnosci do wykonywania funkcji (przyktadowo dwa podmioty moga
posiada¢ zdolnos¢ do wykonywania funkcji czy ponoszenia ryzyka).

Dla przykfadu wskazujemy na tres¢ ust. 6.12 Wytycznych OECD ,Dokonujgac analizy cen
transferowych w sprawach zwigzanych z dobrami niematerialnymi, nalezy szczegétowo
zidentyfikowa¢ stosowne dobra niematerialne. Analiza Tfunkcjonalna powinna zidentyfikowacé
wkasciwe dobra niematerialne, sposéb w jaki przyczyniaja sie one do kreowania wartosci w
analizowanych transakcjach, wazne funkcje wykonywane i szczegélne ryzyka ponoszone w zwigzku
z rozwojem, ulepszaniem, utrzymywaniem, ochrong i korzystaniem z débr niematerialnych oraz
spos6b, w jaki oddziatujg one na inne dobra niematerialne, aktywa trwate i dziatalnos¢
biznesowg w celu wytworzenia wartosci™.

Podsumowujac proponujemy przeformutowanie przepiséw § 4 ust 2 w duchu Wytycznych OECD.

8§ 5 Badanie poréwnywalnosci

Proponujemy uzupednienie implementacji ust. 3.4 Wytycznych OECD o poglady zaadresowane za
posrednictwem ust. 3.5, to jest poprzez wskazanie, ze procedura nie jest liniowa i niektére
jej etapy moga by¢ powtarzane, a w zaleznosci od faktéw i okolicznosci niektére z nich nie
beda odzwierciedlaty zadnego istotnego rezultatu.

8§ 6 ust. 2 Ocena poréwnywalnosci

W odniesieniu do oceny wypednienia kryteriow poréwnywalnosci, w naszej opinii zasadnym jest
odniesienie sie do pogladéw wyartykutbowanych na #amach ust. 3.38 Wytycznych OECD, w
szczeg6lnosci w zakresie Tfaktu, ze identyfikacja potencjalnych danych poréwnywalnych musi
zmierza¢ do znalezienia najbardziej wiarygodnych danych, uznajac, ze nie zawsze beda one
doskonate

§ 9 Ustalanie ceny w odniesieniu do trudnych do wyceny wartosci niematerialnych
Rekomendujemy pedne zaimplementowanie wskazéwek z BEPS 8-10 (pkt 6.193 Wytycznych OECD).
Mozliwos¢ wykorzystania dany ex post stanowi wyjatek i stad identyfikujemy potrzebe Scistego
usankcjonowania mozliwosci przeprowadzania szacunku z wykorzystaniem danych ex post.

§ 10 pkt 2 Zasady uwzgledniania kompensat

Dla przejrzystosci zasad stosowania regulacji proponuje sie rozszerzenie normy réwniez o
sytuacje gdy w pierwszym roku jest dochéd wyzszy a w drugim nizszy (obecne brzmienie przepisow
przewiduje wydacznie sytuacje, gdy jest w pierwszym roku dochéd nizszy a w drugim wyzszy)

§ 17 Restrukturyzacja
Postulujemy, doprecyzowanie, ze w przypadku gdy wynagrodzenie z tytulu restrukturyzacji jest

nalezne zgodnie z zasada ceny rynkowej to stanowi ono koszt podatkowy (obecnie orzecznictwo
krajowe w tym wzgledzie jest niejednolite)

D. ZALACZONE DOKUMENTY

E. Niniejsze zgloszenie dotyczy uzupeknienia brakéw formalnych/zmiany danych**
zgtoszenia dokonanego dNEa . ..o oo it it i o e e e e e
(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgloszenia)
F. OSOBA SKEADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis

26.11.2018
Ewelina Stamblewska-Urbaniak

G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH ZEZNAN

Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fakszywego oswiadczenia ........
(podpis)

*  Jezeli zgloszenie nie jest skltadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa - tres¢:Zgtoszenie zmiany danych" skresla sie.
**  Niepotrzebne skreslic¢.

Pouczenie:
1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego



formularza zgloszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa.) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego zgtoszenia
(8 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia ........ 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania
pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektéw ustaw Dz. U. Nr..,
poz. ... ) w nowym urzedowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajac
réwniez dane, ktére zachowaly swojg aktualnosé.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej oraz
w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktéra zgtasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozen
projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyla osobiscie w tych
pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych mowa w art.
7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa,
a takze pelnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad
projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4. Czes¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub zmiany danych
dotyczacych wniesionego zgtoszenia.
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